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G�r�ş 

Vamp�rler, �zler� Ant�k döneme kadar uzanan ve ortak noktaları kan emmek olan efsanev� 
yaratıklardır. Sümerce líl kel�mes�nden türeyerek Bab�l, Ant�k Yunan ve Ant�k Roma efsaneler�nde 
kend�ler�ne yer ed�nen L�l�th, Lamaştu ve Lam�a, doğmamış bebekler�n ve küçük çocukların kanı ve 
et�yle beslend�ğ� r�vayet ed�len yaratıklar olarak �lk vamp�r model�n� tems�l ederler (Beresford, 2014; 
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Öz 
M�chael ve Peter Sp�er�g kardeşler�n senaryosunu ve yönetmenl�ğ�n� b�rl�kte paylaştığı 2009 
yapımı Vamp�r İmparatorluğu f�lm�, b�r salgın sonucu dünyada neredeyse herkes�n vamp�re 
dönüştüğü d�sütop�k b�r gelecek tasv�r eder. Bu yönüyle f�lm, vamp�rl�ğ�n azınlık olarak 
karakter�ze ed�ld�ğ� klas�k dönem vamp�r f�lmler�nden ayrılır. Çalışmanın amacı Vamp�r 
İmparatorluğu f�lm�n�n odağını oluşturan vamp�r dünyasının beslenme kr�z�ne, �ç�nde 
bulunduğumuz gerçek dünyanın benzer sorunlarından hareket ederek modernl�ğ�n ve l�beral 
ekonom�k s�stem�n çıkmazını sosyoloj�k yönel�ml� açıklamalar �le tartışmak ve Sp�er�g kardeşler�n 
çözümünü ortaya koymaktır. Bu noktada çalışmamızın araştırma nesnes�n� oluşturan Vamp�r 
İmparatorluğu f�lm�n�n hem oyuncu d�yalogları hem de k�m� sahne kes�tler� �deoloj�k f�lm 
eleşt�r�s�n�n temel�nde yer alan Marks�st bakış açısıyla çözümlen�r. Tüm bu çözümlemeler f�lm�n 
tems�l ett�ğ� alegor� �le l�beral değerler aracılığıyla Batı’ya öykünme olarak dayatılan modernleşme 
anlatısının az gel�şm�ş ve gel�şmekte olan ülkeler �ç�n vaat ed�len gel�şm�şl�ğ� sağlayamayacağı 
sonucunu ortaya çıkarır. Bunun neden� Marx’ın kap�tal�st sermayen�n b�r vamp�r g�b� yalnızca 
emeğ� sömüreb�ld�ğ� sürece yaşayab�leceğ� gerçeğ�n�n �z�nde, herkes�n vamp�r olduğu b�r s�stemde 
sömürecek emeğ�n kalmaması olarak göster�leb�l�r. Sp�er�g kardeşler�n çözüm öner�s� �se l�beral 
değerler�n doğuşuna kaynaklık eden modernl�ğ�n dışladığı d�ne b�r ger� dönüştür. 
Anahtar Kel�meler: Korku S�neması, L�beral�zm, Modernleşme, S�nema ve Toplum, Vamp�r 
İmparatorluğu. 
Abstract 
The 2009 f�lm Daybreakers, wr�tten and d�rected by the brothers M�chael and Peter Sp�er�g, dep�cts 
a dystop�an future �n wh�ch almost everyone �n the world turns �nto vamp�res as a result of an 
ep�dem�c. In th�s respect, the mov�e d�ffers from the class�c vamp�re mov�es �n wh�ch vamp�re �s 
character�zed as a m�nor�ty. The a�m of the study �s to d�scuss the nutr�t�onal cr�s�s of the vamp�re 
world, wh�ch �s the focus of the f�lm Daybreakers, and the s�m�lar problems of the real world we 
are �n, to d�scuss the �mpasse of the modern�ty and of the l�beral econom�c system w�th 
soc�olog�cally or�ented explanat�ons and to reveal the solut�on of the Sp�er�g brothers. At th�s po�nt, 
both actor d�alogues and some scenes of the mov�e Daybreakers, wh�ch const�tute the research 
object of the study, are analyzed from the Marx�st perspect�ve, wh�ch �s the bas�s of the �deolog�cal 
f�lm cr�t�c�sm. All these analys�s br�ng out the conclus�on that the modern�zat�on narrat�ve �mposed 
as emulat�on to the west through the allegory represented by the f�lm and l�beral values cannot 
prov�de the prom�sed development for underdeveloped and develop�ng countr�es. The reason for 
th�s can be shown as Marx's fact that cap�tal�st cap�tal can l�ve l�ke a vamp�re only as long as �t can 
explo�t labour, �n a system where everyone �s a vamp�re and there �s no labour left to explo�t. The 
solut�on proposal of the Sp�er�g brothers �s a return to the rel�g�on excluded by modern�ty, wh�ch 
�s the source of the b�rth of l�beral values. 
Keywords: Daybreakers, C�nema and Soc�ety, Horror C�nema, L�beral�sat�on, Modern�zat�on. 
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Çınar, 2018). B�rer d�ş� olarak tasv�r ed�len bu yaratıklar ortaya çıktıkları coğrafyanın, semav� d�nlere 
de kaynaklık etmes� neden�yle Hır�st�yan ve Yahud� teoloj�s�nde de kend�ne yer bularak ahlaksız ve 
sapkın yakıştırmasıyla ebed� günahkarlar olarak şeytanlaştırılır (Çınar, 2018). Benzer efsanev� kan 
em�c� yaratıklara, Afr�ka’da Adze, F�l�p�nler’de Aswang, Malezya’da Penanggala, H�nd�stan’da 
Rakshasa, Slav topluluklarında Up�r ve Türk topluluklarında Uber adlarıyla da rastlanılmaktadır 
(Bunson, 1993). Bu efsanev� yaratıkların dışında bazı tar�h� karakterler de gerçekleşt�rd�kler� kanlı 
eylemler �le vamp�r olarak adlandırılır. Söz konusu karakterlerden �lk� on beş�nc� yüzyılda yaşamış 
b�r Rumen prens� olan Vlad Tepeş (Kazıklı Voyvoda), d�ğer� �se on altı �le on yed�nc� yüzyıllar 
arasında yaşamış olan Macar El�zabeth Báthory (Kanlı Kontes)’d�r (Melton, 2011). Bu halk 
efsaneler�n�n ve tar�h� karakterler�n�n edeb� b�r unsur olarak vamp�r h�kayeler�ne dönüşmes� �se on 
dokuzuncu yüzyılda John W�ll�am Pol�dor�’n�n Vamp�r (1819) adlı eser� �le başlar ve �lerleyen 
dönemlerde vamp�r edeb�yatı üzer�ne yazan James Malcolm Rymer’ı (Varney The Vampyre, 1847), 
Joseph Sher�dan Le Fanu’yu (Carm�lla, 1871) ve Bram Stoker’ı (Drakula, 1897) etk�ler (Karg, Spa�te, 
& Sutherland, 2011). Pol�dor�’n�n eser�yle b�rl�kte vamp�r karakter�, yazın dünyasına ar�stokrat�k b�r 
erkek olarak g�r�ş yapar. Sonrasında Le Fanu (2011)’nun Carm�lla ya da gerçek adıyla M�rcalla 
karakter� b�r kadın olarak yaratılmışsa da Karnste�n a�les�n�n kontes� olarak o da Pol�dor� (2019)’n�n 
Lord Ruthven’� , Rymer (2010)’ın Sör Franc�s Varney’� ve Stoker (2013)’ın Kont Drakula’sı g�b� b�r 
ar�stokrattır.  

 Vamp�r karakter�n�n s�nemada �lk kez canlandırılması �se 1896 Fransız yapımı Le Mano�r du 
D�able (Şeytanın Şatosu) adlı sess�z b�r f�lm �le başlar (Aytek�n, 2006, s. 162). Bu f�lm�, günümüzde 
artık görüntü kayıtlarının bulunamadığı İtalyan yapımı La Torre De� Vamp�r� (Vamp�rler Kules�, 
1913), Fransız yapımı Les Vamp�res (Vamp�rler, 1915), Rus yapımı Дракула (Drakula, 1920) ve 
Macar yapımı Drakula halála (Drakula’nın ölümü, 1921) tak�p eder (Aytek�n, 2006, s. 163). Söz 
konusu f�lmler�n �çer�kler� hakkında pek fazla b�lg� bulunmasa da sonrak� süreçte çek�len f�lmler�n 
Stoker’ın romanından yoğun b�r şek�lde etk�lend�ğ� görülür. Öyle k� Alman yapımı Nosferatu: e�ne 
Symphon�e des Grauens (Nosferatu: Korkunun Senfon�s�, 1922) adlı sess�z f�lm, Karg vd. (2011, s. 
176)’nın bel�rtt�ğ� üzere “… Stoker’ın Darakula’sının yasadışı b�r uyarlaması sayılır”. Bu noktada 
artık b�rer klas�k hal�ne gelm�ş Béla Lugos�’n�n rol aldığı Drakula (1931), Chr�stopher Lee’n�n rol 
aldığı Uncle Was a Vamp�re (1959), El Conde Dracula (1970) ve Dracula and Son (1976)’ın yanı 
sıra John Carrad�ne’n�n rol aldığı House of Frankenste�n (1944), House of Dracula (1945), B�lly the 
K�d vs Dracula (1965) vb. daha b�r çok f�lmde Stoker’ın Drakula’sının es�nt�ler�n� görmek 
mümkündür (Odell ve Blanc, 2008, s. 19-20). Genel olarak bakıldığında Odell & Blanc (2008, s. 13-
16) bu vamp�r f�lmler�n� �çer�k açısından ‘hastalık’, ‘c�nsell�k’, ‘burjuvaz� ve �şç� sınıfı’, ‘yaşlanma 
korkusu ve ölüm’ ve ‘�nt�kam’ olmak üzere beş ana temaya ayırır. Çalışmamızın �lg�l� olduğu tema 
da burjuvaz� ve �şç� sınıfıdır. Bu noktada Er Pas�n (2013, s. 358)’n�n de bel�rtt�ğ� üzere “vamp�r, 
�deoloj�k sorunların anlatımında b�r metafor olarak… Ar�stokratların ya da kap�tal�zm eleşt�r�s�”nde 
kullanılmaktadır. Öyle k� Marx (1997, s. 230) da “sermaye … ancak vamp�r g�b� canlı emeğ� emmekle 
yaşayab�l�r” d�yerek bu metafor�k gönder�m� kullanır. Çalışmamız da bu vamp�r f�lmler�nden b�r� olan 
Vamp�r İmparatorluğu (2009)’nu Marks�st bakış açısıyla �rdeler.  

Vamp�r İmparatorluğu’nun �nceleme �ç�n seç�lmes�n�n neden� �se geçm�ş dönem f�lmler�nden 
farklı olarak vamp�rler�n b�r azınlık değ�l, hemen hemen herkes� �çerecek şek�lde toplumun 
çoğunluğunu oluşturmasıdır. Ancak Dav�dson (2010, s. 19)’ın bel�rtt�ğ� üzere aslında bu f�k�r 1954 
yılında R�chard Matheson tarafından yazılan I am Legend romanında �şlenm�şt�r. Türkçe’ye �lk kez 
Hep�m�z Vamp�r�z (1972) olarak çevr�len romanda nereden geld�ğ� bell� olmayan b�r v�rüsün �nsanları 
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hasta ederek onları kana susamış yaşayan ölülere yan� vamp�rlere dönüştürdüğünü görürüz. Romanın 
başkarakter� Robert Nev�lle �se bu salgın karşısında bağışıklık göstererek hayatta kalan son �nsanı 
tems�l etmekted�r. Eş�n� ve kızını bu hastalık yüzünden kaybeden Nev�lle, dünyayı kurtarmaya 
yönel�k umutsuz b�r g�r�ş�m olarak gündüzler� ev ev dolaşarak bu hastalıktan muzdar�p vamp�rler� 
uyurken avlamaktadır. Ancak Nev�lle’�n b�lmed�ğ�, hastalığa geç�c� de olsa aşı �le çözüm bulmuş yen� 
b�r �nsan� topluluğun doğmakta olduğudur. Bu noktada “esk� �nsan türünün son tems�lc�s�” 
(Matheson, 1972, s. 174) olarak Nev�lle bu yen� topluluğun hedef� hal�ne gel�r. Çünkü enfekte 
oldukları dönemde topluluğu oluşturan pek çok üye, Nev�lle tarafından öldürülmeye çalışılmış ve 
bazı yakınlarını bu saldırılar sonrasında kaybetm�şt�r. Roman, yen� topluluk tarafından b�r canavar 
olarak görülen Nev�lle’�n b�r baskınla yakalanıp öldürülmes�yle son bulur. Last man on Earth (1964), 
The Omega Man (1971) ve I am Legend (2007) adlarıyla s�nemaya üç kez uyarlanan roman,  Clasen 
(2010, s. 317)’�n bel�rtt�ğ� üzere, Soğuk Savaş bağlamında yazar Matheson’u k�ş�sel olarak rahatsız 
eden nükleer veya b�yoloj�k b�r savaş korkusunu yansıtır. Hatta roman, aslında bu korkunun gerçek 
olması olarak yorumlayab�leceğ�m�z b�r v�rüs salgınının �nsan ırkını yok etmek üzere olduğu b�r 
zamanı okuyucuya resmeder. Ancak Vamp�r İmparatorluğu her ne kadar Matheson’ın fark yaratan 
bakış açısından oldukça etk�lense de ondan b�raz daha farklı b�r konuyu ele alır. F�lm, y�ne b�r salgın 
sonucu hemen herkes�n vamp�r olduğu b�r dünyada Matheson’ın �ma ett�ğ� g�b� b�r tüken�ş� değ�l, 
daha çok toplumsal b�r evr�m� resmeder. Aslında Vamp�r İmparatorluğu, Matheson’ın romanını 
b�tt�ğ� yerden devam ett�r�r. Yan� yen� topluluğun (vamp�r �nsanların) çoğunluğu oluşturduğu b�r 
dünyayı ele alan f�lm, bu dünyada ortaya çıkan küresel beslenme sorununa odaklanır. Sorunun 
kaynağı bu vamp�r �nsanların kan tüketmeye �ht�yaç duymalarıdır. Söz konusu �ht�yaç �se bu 
hastalıktan etk�lenmem�ş ve sayıları g�derek azalan normal �nsanların (Nev�lle g�b� onlar da 
saklanmaktadırlar) özel vamp�r t�mler� tarafından avlanılarak kanlarının son damlasına kadar 
sağılmasıyla karşılanmaya çalışılır. Ancak normal �nsan nesl�n�n �kt�dar tarafından gözlerden 
kaçmayan yok olma tehl�kes�, Matheson’ın es�n kaynağı romanına b�r gönderme olarak gerçek kanın 
yer�n� alacak yapay b�r �lacın (aşı) gel�şt�r�lmes� çabalarıyla g�der�lmeye çalışılır.  

L�teratürde Vamp�r İmparatorluğu 

L�teratüre bakıldığında eş zamanlı olarak Bacon (2016) ve Sm�th (2016) tarafından Vamp�r 
İmparatorluğu f�lm�ne yönel�k akadem�k n�tel�kl� çözümlemeler�n yapıldığı görülür. Bu 
çözümlemeler Foucault’nun b�o-�kt�dar kavramıyla �kt�darın bedenler (nüfus) üzer�ndek� d�s�pl�ne 
ed�c� tahakkümünü sorgular. Bu noktada Bacon (2016, s. 84), Vamp�r İmparatorluğu f�lm�n�n 
günümüz devlet aygıtının b�yopol�t�k yönler�n� mükemmel b�r şek�lde gösterd�ğ�n� ve vamp�r 
f�gürünün 21.yüzyılda �nsanlar tarafından düşünces�z b�r şek�lde gerçekleşt�r�len tüket�m çılgınlığını 
yansıttığını bel�rt�r. Sm�th (2016, s. 61) de tüket�m kültürü eleşt�r�s�n� Thomas Malthus’un aşırı 
nüfusun sebep olab�leceğ� kıtlık sorunuyla b�rleşt�r�p Vamp�r İmparatorluğu’ndak� benzer b�r 
beslenme sorunu �le özdeşleşt�rerek b�yopol�t�k merkezl� çözümlemelerde bulunur. Ancak Sm�th 
(2016, s. 64)’�n ortaya koyduğu çözümlemede Marx’ın değ�l, Hardt ve Negr�’n�n vamp�r metaforunu 
�zled�ğ� görülür. Marx azınlık sermayey� vamp�r olarak görürken, Hardt ve Negr�’n�n term�noloj�s�nde 
sermaye küreselleşme �le ulusüstü b�r güç olarak ‘�mparatorluğa’ dönüşür. İmparatorluğun karşısında 
�se proletaryanın yer�n� alan ‘çokluk’ vardır ve R�tzer (2011, s. 153)’�n �fade ett�ğ� üzere 
“İmparatorluk’un kontrolünü el�nde tutanlar, çokluk �le kıyaslandığında sadece küçük b�r azınlık 
oluşturmaktadır”. Hardt & Negr� (2011, s. 211)’ye göre “B�r beden teşk�l etmeyen canlı toplumsal et 
[Çokluğun et�], kolaylıkla b�r canavar g�b� görüneb�l�r” ve vamp�r “Çokluğun bu canavarsı, aşırı ve 
d�zg�nlenemez karakter�n� yansıtan f�gürlerden b�r�d�r…”. Çalışmamızın l�teratüre yönel�k teor�k 
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katkısı da bu noktada ortaya çıkmakta ve Hardt ve Negr�’ye a�t bakış açısının tam ters� yönünde yol 
almaktadır. Hardt ve Negr�’n�n canavarı, yan� çokluğu çalışmamızda vamp�r olarak görülmez. Franco 
Morett� (2005, s. 105)’n�n �şaret ett�ğ� üzere korku edeb�yatında Frankenste�n canavar ve Drakula 
vamp�r olarak tasv�r ed�l�r ve canavar �şç� sınıfını, vamp�r �se sermayey� tems�l etmek �ç�n kullanılır. 
Bu noktada çalışmamız Marx’ın vamp�r metaforunun �z�nden g�derek sermayey� (vamp�rler�), f�lmde 
bet�mlend�ğ� üzere azınlıktan çokluğa er�şm�ş, hastalıktan etk�lenen k�ş�ler olarak görür. Y�ne 
Marx’ın term�noloj�s�yle sermayen�n (vamp�rler�n) karşıtlarını emekç�ler, yan� hastalıktan 
etk�lenmeyen ve sayıları g�derek azalan normal �nsanlar oluşturur. Çalışmamızda ortaya konulan bu 
karşıtlık der�nleşt�r�lerek, sermayen�n (vamp�rler�n) ulaştığı çoğunluk, azgel�şm�ş ve gel�şmekte olan 
ülkeler�n ben�msemeye başladığı l�beral değerler (ekonom�k, s�yas�) �le gel�şm�ş Batı ülkeler�ne 
öykündüğü modernleşme sürec�n�n takl�de yönel�k uygulamalarının başarılı olması sonucunda ortaya 
çıkab�lecek b�r kümülat�f sermaye topluluğu (vamp�r �mparatorluğu) olarak görülür. Çalışmamızın 
d�ğer çözümlemelerden farklı olarak ele alacağı beslenme sorunu da bu kümülat�f sermaye 
topluluğunun ortaya çıkaracağı b�r bölüşüm meseles�d�r.   

Karl Marx ve Modern Kap�tal�st Burjuvaz�n�n Kr�z� 

Karl Marx, Coll�ns (2015, s. 57)’�n vurguladığı üzere sosyoloj�de çatışma geleneğ�n�n merkez�ndek� 
k�ş�d�r. Fr�edr�ch Engels �le b�rl�kte kaleme aldıkları Komün�st Man�festo’da ( 2010b, s. 38), “Tüm 
toplumların bugüne kadar k� tar�h�[n�], sınıf savaşımlarının tar�h�” olarak görür. Ant�k dönemde ‘köle 
ve efend�’, feodal dönemde ‘lord ve serf’ arasında süregelen bu çatışma, modern döneme ‘burjuvaz� 
(kap�tal�st) ve proletarya (�şç� sınıfı)’ çatışması olarak taşınır. Marx (1997, s. 27)’ın bel�rtt�ğ� üzere 
bu d�yalekt�k, Hegel’�n m�st�k yönlü �deal�st felsefes�n�n tam ters� b�r şek�lde tar�hsel gel�şmey� somut 
ekonom�k olgular üzer�nden açıklamak �ç�n b�r yöntem olarak kullanılır. Bu noktada d�yalekt�ğ�n b�r 
kutbunu oluşturan burjuvaz� (tez) coğraf� keş�fler sonrasında elde ett�ğ� kazanımlarla üret�m 
araçlarının mülk�yet�n� ele geç�r�rken, “sermaye olarak var olması ancak sermaye-olmayan �le, 
sermayen�n karşıtı, negat�f�” (Marx, 2014, s. 303) yan� d�yalekt�ğ�n d�ğer kutbunu oluşturan �şç�n�n 
(ant�tez) emeğ� �le kurduğu mübadeleyle gerçekleş�r. İşç� �se yaşamak ve gerekl� geç�m araçlarını elde 
edeb�lmek �ç�n paraya ve ona ulaşab�lmek �ç�n de b�r �şe gereks�n�r. Marx (1992, s. 28)’ın bel�rtt�ğ� 
üzere �şç�, bu noktada ne b�r köle sah�b�ne ne de toprağa a�t olmayan özgür emeğ�n� saat başına 
anlaştığı ücret üzer�nden, tek �şveren hal�ne dönüşen kap�tal�ste satar. Sonrasında �şç� kap�tal�st�n 
üret�m araçlarını kullanarak b�r artı-değer yaratır; kap�tal�st �se bu değer�n bütün get�r�s�n� h�çb�r emek 
harcamadan elde ederken �şç�ye sadece yaşayacak kadar b�r ücret ver�r (Marx, 1992, s. 107). 
Böylel�kle kap�tal�st, �şç�y� sömürür ve yukarıda bel�rtt�ğ�m�z üzere bu sömürü Marx tarafından 
vamp�r metaforu olarak kullanılır. Ancak Marx’ın sömürü olarak gördüğü bu �l�şk� hem kap�tal�stler 
hem de �şç�ler tarafından haksız b�r durum olarak düşünülmez. Bunun neden� Marx’ın �deoloj� (daha 
sonraları Marks�st l�teratürde yanlış b�l�nç olarak �fade ed�lecekt�r) kavramsallaştırmasında yatar. 
İdeoloj�, yönet�c� sınıfın (kap�tal�stler�n) gücünü ve ayrıcalığını haklı çıkarmak ve �nsanlara dünyanın 
nasıl �şled�ğ�ne yönel�k b�r sahte f�kr� aşılamak �ç�n kullanılır. Böylece esk� fotoğraf mak�nalarının 
(camera obscura) çek�m esnasında görüntüyü baş aşağı döndürmes� g�b�; gerçek, �deoloj� �le ters yüz 
ed�l�r (Marx & Engels, 2010a, s. 45). 

 Çalışmamız açısından asıl sorun �se burjuvaz�n�n sürekl� olarak gen�şleme �steğ�d�r. Marx & 
Engels (2010b, s. 45)’�n bel�rtt�ğ� üzere “Ürünler� �ç�n durmadan gen�şleyen b�r pazar gereks�n�m�, 
burjuvaz�y� yeryüzünün dört b�r yanına salar”. Ancak bu durum küresel düzeyde de ekonom�k b�r 
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yanılsamanın oluşmasına neden olur. Öyle k� sadece burjuvaz�n�n pazar malları değ�l, ters yüz ed�c� 
�deoloj�s� de tüm dünyaya yayılır. Marx & Engels (2010b, s. 53)’n�n açıkladığı üzere:    

Burjuvaz�, tüm üret�m araçlarının hızla gel�şmes�, ulaşım ve �let�ş�m�n büyük ölçüde kolaylaşması sonucunda, 
tüm ulusları, dahası en barbarlarını b�le uygarlığın bağrına çekmekted�r… Burjuvaz� tüm ulusları yok olup 
g�tmemek �ç�n burjuva üret�m b�ç�m�n� ben�msemeye zorlamakta; onları kend�s�n�n uygarlık adını verd�ğ� şey� 
kabullenmek, yan� burjuvalaşmak zorunda bırakmaktadır. Sözün kısası, burjuvaz� kend� suret�nde b�r dünya 
yaratmaktadır. 

Burjuvaz�n�n bu gen�şleme �steğ� kap�tal�st s�stem�n kr�z�ne neden olur. Bunun en öneml� neden� 
burjuvaz�n�n kend� el�yle yarattığı rak�pler�d�r. Dünyanın dört b�r yanından burjuva �deoloj�s�n� 
ben�mseyen rak�pler, rekabet� arttırarak aşırı üret�me neden olurlar; çünkü Marx & Engels (2010b, s. 
55)’�n bel�rtt�ğ� üzere “çok fazla uygarlık, çok fazla geç�m kaynağı, çok fazla sanay�, çok fazla t�caret 
vardır”. Burjuvaz� �ç�ne düştüğü bu kr�z durumundan kap�tal�zme vahş� sıfatını veren sert 
müdahalelerle çıkmaya çalışır. Bu noktada burjuvaz� öncel�kle yığınla üret�c� gücü zorla yok ederken, 
sonrasında yen� pazarlar ele geç�rerek esk� pazarları daha da fazla sömürür (Marx ve Engels, 2010b, 
s. 55). Burjuvaz� �ç�n gerçek tehl�ke �se yanlış b�l�nc�n etk�s�n�n kırılmaya başladığı �şç� sınıfından 
gel�r. Kırılmanın neden� rekabetten dolayı �şç�ler�n ücretler�nde geçm�şe oranla daha fazla düşüşler�n 
yaşanması ve artık geç�mler�n� sağlayamayacak hale gelmeler�d�r. Bu durum yanlış b�l�nc�n yer�ne 
b�r sınıf b�l�nc�n�n geçmes�ne ve burjuvaz�ye karşı �şç�ler�n ücretler�n� korumak adına d�ğer �şç�lerle 
el ele vermes�ne neden olur. İşç�ler�n oluşturduğu bu kolekt�f b�l�nç, bazı başarılı eylemlere (1848 
ayaklanmaları) �mza atsa da Marx’ın öngördüğü şek�lde gel�şme d�yalekt�ğ�ne, yan� tar�he son vererek 
sınıfsız b�r toplum (komün�st toplum) evres�ne geç�ş� sağlayacak devr�msel b�r olaya neden olmaz. 
Bunda Dahrendorf (1959, s. 41-61)’un bel�rtt�ğ� g�b� sermayen�n ayrışması, emeğ�n parçalanması, 
yen� orta sınıfın ortaya çıkışı ve send�kalaşma etk�l�d�r.  

Modernleşme ve Gel�şme Yanılgısı 

Et�moloj�k açıdan ‘ş�md�’, ‘şu anda var olan’ ve ‘yen�’ g�b� anlamları �çeren İng�l�zce ‘modern’ 
sözcüğü, çok sık olmamakla b�rl�kte tar�hsel olarak en gen�ş anlamıyla Ant�k ve Orta Çağ’a karşıt b�r 
durumu �fade eder (“modern”, 2020). Bu sözcükten türeyen modernl�k (modern�ty) kavramı �se 
Avrupa’da b�l�msel, s�yasal, kültürel ve tekn�k alanda yaşanan b�r d�z� devr�m �le ortaya çıkan yen� 
b�r toplumsal evreye geç�ş� vurgular (Jeann�ere, 2000, s. 97). Bu noktada b�l�msel devr�m Newton’un 
�ler� sürdüğü evrensel yer çek�m� yasasıyla gerçekleş�r. Jeann�ere (2000, s. 97)’�n �fade ett�ğ� üzere 
b�l�msel devr�m �le “Doğrudan tanrı ve melekler� tarafından yönet�len b�r doğadan, kend�n� 
düzenleyen b�r doğaya… geç�l�r”. Kültürel devr�m de Aydınlanmanın “toplumsal yaşamın 
temeller�n�n yalnızca rasyonel” olab�leceğ� yönündek� düşünceler�yle d�n�n, artık toplumun temel�nde 
yer alan b�r unsur olamayacağını bel�rt�r (Jeann�ere, 2000, s. 101). James Watt’ın 1768 yılında 
İng�ltere’de gel�şt�rd�ğ� buhar mak�nes�n�n dokumacılık endüstr�s�nde kullanılmasıyla başlayan tekn�k 
devr�m �se Freyer (2014, s. 36)’e göre “hem n�cel�ksel, hem de n�tel�ksel” sonuçlar ortaya çıkarır. 
N�cel�k açısından sanay� devr�m�n�n ortaya çıkardığı sonuç el �şç�l�ğ�ne dayalı, sınırlı m�ktarda 
üret�mden k�tlesel üret�me geç�şt�r. N�tel�k açısından ortaya çıkan sonuç �se, “tekn�k eylem�n 
dayandığı manevî formül[ün] kökünden değ�ş[mes�d�r]” yan� “tekn�k den�nce artık fayda[nın] değ�l, 
gü[cün]  anlaşıl[masıd]ır” (Freyer, 2014, s. 37-38). Son olarak, s�yasal devr�m 1789 tar�hl� Fransız 
Devr�m� �le gerçekleş�r. Marx’ın yukarıda değ�nd�ğ�m�z burjuva �deoloj�s�n�n dünya genel�nde 
yaygınlık kazanması da Fransız Devr�m� �le meydana gel�r. Öyle k� Rudé (2015) ve Hobsbawm 
(2009) g�b� tar�hç�ler, Fransız Devr�m�’n� Burjuva Devr�m’� olarak da n�telend�r�r. Mutlak monarş� 
�le yönet�len 18. yüzyıl Fransız toplumunun sınıflarından b�r� olarak burjuvaz�, Rudé (2015, s. 12)’un 
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bel�rtt�ğ� üzere bankacılık, �malat ve t�caret yoluyla “g�derek artan refahına rağmen …. toplumsal 
statüsü[nün] kabul görm[emes�] ve yönet�me katılmada zeng�nl�ğ�yle orantılı paya sah�p 
olam[aması]” neden�yle devr�m�n baş aktörler�nden b�r� hal�ne dönüşür. Bu noktada ‘özgürlük, eş�tl�k 
ve kardeşl�k’ sloganı, devr�m�n s�mges� hal�ne gel�rken, 1791 Anayasası �le Fransa egemenl�ğ�n m�llet 
�rades�ne dayandığı cumhur�yet rej�m�ne yönel�r.  
 Deney�mlenen tüm bu devr�mler, pazar ve hammadde kaynaklarını egemenl�k altına almak 
�steyen Avrupa (Batı)’yı emperyal�st b�r güç hal�ne dönüştürür. Bu durum Hobsbawm (2008, s. 12)’ın 
�fade ett�ğ� g�b� “Esk� Çağ uygarlıkları[nın] ve dünya �mparatorlukları[nın], batının tüccarları, buharlı 
mak�neler�, gem�ler� ve s�lahları karşısında tesl�m ol[ma]lar[ına] ve çök[me]ler[�ne]” neden olur. Öyle 
k� Len�n (2018, s. 10) de kap�tal�zm�n en yüksek aşaması olarak �fade ett�ğ� emperyal�zm�n tems�lc�s� 
b�r avuç ülken�n dünyayı paylaşma amacıyla B�r�nc� Dünya Savaşı (1914-1918)’nı ortaya çıkardığını 
bel�rt�r. Batı’nın dünya egemenl�ğ�ne karşı o dönem�n yaygın pek çok monarş�s� �se kurtuluşu 
Hobsbawm (2008, s. 12)’ın vurguladığı üzere “Batının f�k�rler�n� ve tekn�kler�n� ben�mse”me olarak 
özetleneb�lecek b�r modernleşme g�r�ş�m�nde bulur. Her ne kadar gec�km�ş b�r çözüm olarak bu 
g�r�ş�mler, monarş�ler� hayatta tutmaya yetmese de yerler�n� alan ulus devletler�n geleceğ� �ç�n b�r 
şans yaratır.  
 1945’ten sonra azgel�şm�ş ülkeler�n durumunu açıklamak �ç�n ortaya konan ‘gel�şme’ kavramı 
�se Wallerste�n (2014, s. 29)’ın vurguladığı g�b�  

ulusal toplumların… heps�n�n aynı temel tarzda…. ama farklı tempolarda gel�şt�ğ�n� [�ler� sürer]. Bu [durum] ‘en 
gel�şk�n’ devlet�n kend�s�n� daha az gel�şm�ş devletler �ç�n b�r model olarak önereb�leceğ� ve gökkuşağının 
ucunda daha yüksek b�r yaşam standartı ve daha l�beral b�r hükümet yapısı… vaat ederek, ‘daha az gel�şm�ş’ 
devlet� b�r tür takl�de zorlayab�leceğ� anlamına gel�[r]. 

Bu noktada İk�nc� Dünya Savaşı’nın sonuçları �t�bar�yle Batı’nın faş�st rej�mlere karşı üstünlüğü ve 
80’l� yılların sonunda Fukuyama (1989, s. 3)’nın ‘tar�h�n sonu’ olarak gördüğü sosyal�st s�stemler�n 
çöküşü �le kap�tal�zm�n de temel�n� oluşturan l�beral değerler�n, gel�şmek �steyen Batı-dışı toplumlar 
�ç�n tek geçerl� ölçek olması sağlanır. Ancak Derr�da (2007, s. 66), ç�ft kutuplu dünya sonrası ortaya 
konan “yen� b�r dünya düzens�zl�ğ�n�n yen�-kap�tal�zm�n� ve yen�-l�beral�zm�n�” eleşt�r�r. Söz konusu 
eleşt�r�ler �şs�zl�k, göçmenler�n sınır dışı ed�lmeler�, ekonom�k savaş, serbest pazarın çel�şk�ler�, dış 
borç, s�lah t�caret�, nükleer s�lahların yayılması, etn�k topluluklar arası savaşlar, hayalet devletler ve 
�k� yüzlü uluslararası hukuk ve kurumları olmak üzere on başlıkta sıralanır (Derr�da, 2007, s. 128-
132). Yen�-l�beral�zm�n tüm bu hoşnutsuzlukları karşısında Derr�da (2007, s. 11) adaletl� b�r yaşamın 
�nşa ed�leb�lmes� �ç�n Marx’ın artık öldüğü düşünülen ve b�r hayalet hal�n� almış f�k�rler�n�n tekrar 
hayata döndürülmese de, Komün�st Man�festo’da bahs� geçen ve Avrupa’da burjuva �deoloj�s�ne 
korku salan “hayalet” (Marx & Engels, 2010b, s. 47) g�b� yen� l�beral anlayışa b�r çek� düzen vermek 
üzere kullanılab�leceğ�n� düşünür. Bu eleşt�r�ler gel�şme vaad�n� b�r yanılsamadan �baret kılar. 
Wallerste�n (2014, s. 58)’ın da bel�rtt�ğ� g�b� “[b]ütün kap�tal�st g�r�ş�mc�ler�n sermaye b�r�kt�rme 
başarısı göstermeler� h�çb�r şek�lde söz konusu değ�ld�r”. Bu nedenle Wallerste�n üret�len ürünün 
sağladığı yüksek kâr oranına göre kap�tal�st üret�c�ler�n merkezde, gel�şmekte olanların yarı-çevrede 
ve azgel�şm�şler�n çevrede yer aldığı h�yerarş�k b�r s�stem�n varlığına �şaret eder. Wallerste�n (2014, 
s. 52)’a göre bu h�yerarş�y� gözetenler ödüllend�r�l�rken, gözetmeks�z�n hareket edenler�n 
cezalandırılması sağlanır. Sonuç olarak batı-dışı toplumlar �ç�n gel�şmeye yönel�k �nanç ne kadar 
kuvvetl� olursa olsun, emperyal�st merkez�n çıkarlarına, kârına ve tahtına rak�p olacak her türlü 
g�r�ş�m s�stem�n kr�ze g�rmemes� �ç�n engellen�r.  
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Amaç ve Yöntem 

Çalışmanın amacı, Vamp�r İmparatorluğu f�lm�n�n odağını oluşturan vamp�r dünyasının beslenme 
kr�z�ne, �ç�nde bulunduğumuz gerçek dünyanın benzer sorunlarından hareket ederek l�beral ekonom�k 
s�stem�n çıkmazını sosyoloj�k yönel�ml� açıklamalar �le tartışmak ve Sp�er�g kardeşler�n çözümünü 
ortaya koymaktır. Bu amaca ulaşmak �ç�n çalışma ‘�deoloj�k eleşt�r�’ �le Vamp�r İmparatorluğu’nu 
çözümler. Temel�nde Marks�st kuramın yer aldığı �deoloj�k f�lm eleşt�r�s� Özden (2004, s. 165)’�n 
bel�rtt�ğ� üzere “f�lmlere oldukça gen�ş b�r perspekt�f �ç�nde yaklaşmaktadır; f�lmler kültürel b�r prat�k 
alanı olarak, estet�k, sosyoekonom�k, tar�hsel b�r boyuta sah�p olan b�r anlamlandırma ve güdümleme 
aracı olarak ele alınmaktadır”. Çalışmamızın araştırma nesnes� olan Vamp�r İmparatorluğu f�lm�n�n 
çözümlemes� de oyuncu d�yalogları ve f�lmden bazı sahneler�n bu yaklaşım çerçeves�nde 
yorumlanmasıyla gerçekleşt�r�l�r.       

Bulgular 

Vamp�r İmparatorluğu, senaryosunu ve yönetmenl�ğ�n� M�chael ve Peter Sp�er�g kardeşler�n 
paylaştığı, baş roller�n� �se Ethan Hawke, W�llem Dafoe ve Sam Ne�ll’�n oynadığı 2009 yılı 
Avustralya-ABD yapımı b�r korku f�lm�d�r. Bu f�lm, aynı zamanda kardeşler�n �k�nc� ortak 
çalışmasıdır. İlk ortaklıkları �se, kar�yerler�n�n de dönüm noktasını oluşturan Avustralya yapımı 
Undead (2003) adlı korku f�lm�d�r. Her �k� f�lm�n de konusunu, kaynağı bell� olmayan b�r salgın 
oluşturur. Ancak Undead f�lm�nde �nsanlar salgın sonucu vamp�re değ�l zomb�ye (canavara) 
dönüşmekted�r. Stratton, Undead f�lm�ndek� zomb� salgınını Avustralya’nın o dönem yaşadığı 
sığınmacı akınlarının yarattığı kr�z �le özdeşleşt�r�r. Stratton (2011, s. 276)’un çözümlemes�ne göre 
pol�t�k açıdan sığınmacıları durdurma konusunda başarısız olmuş Avustralyalıların tek çözüm yolu 
�se, Tanrı’ya ya da Tanrı �le müttef�k b�r Hır�st�yan gücüne yönel�k �ht�yacı her da�m canlı tutmaktır. 
Undead g�b� Vamp�r İmparatorluğu da sorunların çözümünde �lah� gücü merkeze alır. Sp�er�g 
kardeşler�n b�r röportajda �fade ett�ğ� üzere Vamp�r İmparatorluğu, geleceğ�n� düşünmeyen 
�nsanoğlunun k�b�rl� ruh hal�n�n b�r yansımasıdır (Turek, 2009). F�lmde vamp�rler ölümsüzlükler�n�n 
yaratacağı sorunları �nsanlar g�b� pek de düşünme eğ�l�m�nde değ�ld�rler. Bu noktada Sp�er�g 
kardeşler kaynakların dünyamız üzer�nde zararlı b�r etk�ye sah�p olacak şek�lde kullanılmasını f�lmde 
oldukça açık b�r sosyal sorun olarak ele almayı amaçladıklarını �fade ederler (Turek, 2009). Ancak 
bu ele alış Amer�kalı korku f�lm� yönetmen� Goerge A. Romero’nun eğlence ve sosyal mesaj verme 
arasında kurduğu muazzam dengede olduğu g�b� Sp�er�g kardeşler tarafından sol b�r alanın �ç�nde 
kaybolmaya neden olab�lecek kadar ağır b�r şek�lde yapılmaz (G�roux, 2022). Öyle k� yanlış b�l�nc�n 
sürmes�nde etk�n b�r kaynak olarak görülen d�n, Undead’de olduğu g�b� Sp�er�g kardeşler tarafından 
modernl�ğ�n sorunlarının çözümünde başarısız olmuş rasyonell�ğe karşı, daha mantıklı b�r adım 
olarak düşünülür (G�roux, 2022). Ayrıca Undead g�b� Vamp�r İmparatorluğu da b�r kr�z dönem� 
f�lm�d�r. Sm�th (2016, s. 61)’�n vurguladığı üzere Vamp�r İmparatorluğu 2007-2009 yılları arasında 
küresel ölçekte yaşanmakta olan ekonom�k kr�z�n etk�ler�n�n sürdüğü b�r dönemde v�zyona g�rer. 
‘Büyük Durgunluk’ olarak adlandırılan bu kr�z, Kalayc� (2012, s. 148)’nın bel�rtt�ğ� üzere “kap�tal�st 
s�stem�n �çsel d�nam�kler�n�n [b�r] üret[�m]�”d�r. Öyle k� BBC’n�n 8 Temmuz 2020 tar�hl� haber�ne 
göre bu kr�z “Büyük Buhran’dan bu yana görülen en c�dd� ekonom�k ve f�nansal çöküş”ün 
yaşanmasına neden olmuştur (“Küresel ekonom�de 150 yılda yaşanan 14 kr�z nasıl çıktı, mal�yet� ne 
oldu?”, 2020).  

 Vamp�r İmparatorluğu f�lm�n�n açılış sahnes� de böyles� kr�z dönemler�nde sıklıkla karşılaşılan 
�nt�har olaylarından b�r�yle başlar. L�sa adındak� küçük vamp�r kız, yaşadığı banl�yö ev�n�n güneş 
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korumasını aşarak �nt�har eder. L�sa’nın ardında bıraktığı �nt�har notunda �se şu d�zeler okunur: “… 
h�çb�r zaman değ�şmeyeceğ�m… h�çb�r zaman büyümeyeceğ�m…buna dayanamıyorum”. L�sa’nın 
�nt�harı, Wallerste�n’ın ortaya koyduğu dünya s�stemler� anal�z�nde merkez ve çevre arasında sınırları 
çok sıkı korunan ve sürekl�l�k kazanan üret�m roller�ne b�r �t�raz olarak görüleb�l�r. İt�razın neden� 
kap�tal�st sermayen�n tems�lc�ler�nden b�r� olarak bu vamp�r kızın büyümeye (sermaye gen�şletmeye) 
yönel�k �stenc�d�r.  

 F�lmde, ana haber kanallarından b�r�nde yaşanan kr�z�n büyüklüğünü vurgulayan şu cümleler 
duyulur: “… endüstr�n�n devamını sağlayacak sayıda nüfus kalmadı. Dünyanın d�ğer yerler�ndek� 
üçüncü dünya ülkeler� de aynı çöküşü yaşıyor”. Sözü ed�len nüfus, vamp�rler�n değ�l kanı em�len 
(emekler� sömürülen) �nsanların nüfusudur. Tüm vamp�r topluluklarının hayatta kalab�lmes� �ç�n 
gerekl� �nsan kaynakları hızla tükenmekted�r. Bes�n kaynaklarının tüken�ş� karşısında eğer alternat�f 
b�r çözüm gel�şt�remezlerse vamp�rler�n de çağı sonlanacaktır. Bu noktada Vamp�r İmparatorluğu, 
Bacon (2016, s. 84)’ın da bel�rtt�ğ� üzere y�rm� b�r�nc� yüzyılın (L�sa’nın odasındak� takv�m 2019 
yılını göstermekted�r) geç kap�tal�st kültürünün b�l�nçs�z tüket�m�n� hedef alır. Öyle k� Vamp�r 
İmparatorluğu’nu tems�l eden topluluk; gökdelenler�, Cad�llac marka lüks arabaları, şık g�y�ml� 
�nsanları, aylakça sokakta takılan kolejl� gençler� ve herkes�n el�nden düşürmed�ğ� cep telefonları ve 
Starbucksvar� kahveler�yle modern kap�tal�st s�stem�n yoğun üret�m arzını aynı hızda soğuracak b�r 
tüket�m performansı serg�ler. Sam Amca’nın yer aldığı Şek�l 1.’de görüldüğü g�b� bu tüket�m kültürü, 
Amer�ka’nın küresel emperyal�zm�n�n, R�tzer (2011, s. 106)’�n �fades�yle ‘Amer�kalılaş(tır)ma’nın 
yaygın etk�s�n�n b�r sonucudur. Tar�h�n sonunun �lan ed�ld�ğ� andan �t�baren b�rer tüket�c� özneye 
�nd�rgenen kap�tal�st b�reyler�n (kalb� atmayan vamp�rler�n) Baudr�llard (2008, s. 41)’ın vurguladığı 
üzere var oluşlarının yanında yaşadıklarını h�ssedeb�lmeler�n�n tek yolu “aşırı, gereğ�nden fazla b�r 
tüket�m”d�r. Baudr�llard (2008, s. 41)’a göre “Bu tüket�m özgül b�r toplumsal �şlev üstlenen 
‘b�t�rme’ye, salt ve bas�t yok etmeye kadar vardırılır”.  

 
Şek�l 1. Modern kap�tal�st �deoloj�n�n b�rer tüket�c�ye �nd�rged�ğ� b�reyler. 

Tüket�m toplumunda mutlu b�r yaşam sürmek �se Bauman (1999, s. 60)’ın bel�rtt�ğ� üzere “b�r çok 
fırsat yakalamak ve çok azını kaçırmakla ya da h�çb�r�n� kaçırmamakla, … ve bunları başkalarından 
daha geç değ�l, terc�hen daha erken yakalamakla” mümkündür. Bu rekabet durumu kap�tal�st s�steme 
yönel�k sonsuz �nanca rağmen kaybedenler� toplumsal h�yerarş�n�n alt basamaklarına doğru �ter. 
Bauman (1999, s. 60) “tüket�m toplumunun [kaybedenler�n�n] her şeyden önce sakat, arızalı, kusurlu 
ve noksan, d�ğer b�r dey�şle yeters�z olarak” tanımlandığını bel�rt�r. F�lmde, b�r kaybeden olarak 
şehr�n sokaklarında kan d�lenen ve yeter� kadar beslenemed�ğ� �ç�n �nsan formu bozularak dönüşmeye 
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başlamış b�r evs�z vamp�r görünür. Toplumsal h�yerarş�n�n daha da altında kalanlar �se, yeraltı 
metrosunun dehl�zler�nde dönüşümler�n� tamamlayarak canavarlaşmışlardır. Bauman (1999, s. 60) 
tüm bu kaybedenler�n, konumları �t�bar�yle kend�ler�n� değers�z gördükler�n� ve ş�ddet �çeren k�n ve 
öfke davranışlarına yöneld�kler�n� bel�rt�r. Öyle k� f�lmde bu rekabet ortamının kaybedenler� olarak 
küresel kap�tal�st s�stem�n vaat ett�ğ� kâr pastasından kend�ler�ne g�tt�kçe daralan d�l�mler�n 
düşmes�yle hayal kırıklığına uğrayan bu canavara dönüşmüş vamp�rler, d�ğer normal vamp�rlere 
saldırır.  

Sayıları g�derek artan bu saldırılar karşısında üst h�yerarş�de yer alan vamp�rler�n tekel�nde olan 
s�yasal erk�n, beslenme sorununa yönel�k çözümü �se kanın (�nsan emeğ�n�n) yer�n� alacak b�r �lacın 
gel�şt�r�lmes� umududur. Ünlü b�r hematolog olarak Edward Dalton (Ethan Hawk)’un görev� de bu 
�lacı gel�şt�rmeye çalışan ek�be l�derl�k etmekt�r. Edward, b�r vamp�r olarak �nsanlarla kurulan 
sömürüye dayalı bu �l�şk�y� doğru bulmamaktadır. Her gün �şyer�nde şeffaf cam �le örülü kan sağma 
odasına avlanarak yerleşt�r�lm�ş yüzlerce �nsanın yanından geçerken de tek �steğ�, bu yanlış b�l�nce 
dur d�yeb�lmekt�r. Bu yaşananlara karşı ahlak� körlüğün nasıl devam ett�r�leb�ld�ğ� sorusunun cevabı 
�se Bauman’ın, Helen Fe�n’�n ‘yükümlülükler evren�’ kavramsallaştırmasını kullanarak yaptığı 
holocaust çözümlemes�nde yatar. Bauman (1997, s. 47-48)’ın aktardığı üzere “yükümlülükler evren� 
ahlaksal konularla �lg�l� soruları sormanın b�r anlamının olduğu toplumsal ülken�n dış sınırlarını 
bel�rler. Bu sınırın öte yanında ahlaksal kurallar artık bağlayıcı değ�ld�r ve ahlaksal değerlend�rmeler 
b�r anlam taşımaz”. Bu noktada �deoloj�k tanımlamalarla kurbanlar, vamp�r olmadıkları gerekçes�yle 
topluluğunun dışına �t�l�r ve onlara uygulanacak ş�ddet eylemler�nden vamp�rler�n v�cdanen 
rahatsızlık duymasını engelleyecek şek�lde görünmez hale get�r�l�rler. F�lmde Senatör Roger 
Westlake’�n b�r TV kanalında “İnsanlara çoğunluğa dah�l olma tekl�f� yapıldı. Ama bunu reddett�ler. 
Dolayısıyla devlet düşmanı kabul ed�leceklerd�r. Yakalanacak ve kan kaynağı olarak 
kullanılacaklardır” şekl�ndek� sözler�, b�r zamanlar topluluğun üyes� olan �nsanların yükümlülükler 
evren�n�n dışına pol�t�k olarak nasıl çıkarıldıklarına b�r örnekt�r. 

Edward’ın yaşadığı ahlak� ger�l�m, vamp�rler �ç�n uzun sayılab�lecek b�r zamandan ber� kan 
�çmey� bırakmasına neden olmuştur. Emperyal�st b�r ülken�n asker� olarak dünyanın dört b�r 
köşes�nde �nsan avlayan (ya da küresel kap�tal�zm�n gereks�n�m duyduğu düzen� tes�s ed�c� güç 
olarak) kardeş� Frank�e’n�n ona doğum günü hed�yes� �ç�n get�rd�ğ� b�r ş�şe kanı dah� kabul etmez. 
Ancak bu durum onun da dönüşmeye başlamasına neden olur. Arabasının d�k�z aynasından bu 
dönüşümün �zler�n� gözlemled�ğ� anda vamp�rlerden kaçan b�r grup �nsanı taşıyan b�r araç �le çarpışır. 
Olay yer�ne yönlend�r�lm�ş pol�s araçlarının s�ren sesler�n� duyduğunda �se Edward bu �nsanlara 
yardım ederek kurtulmalarını sağlar. Edward’ın yardımı, vamp�r topluluğun �ç�ne düştüğü kötü 
duruma b�r çözüm bulma şansı ortaya çıkarır. Yardım ett�ğ� �nsanlardan Audrey Bennett, Edward’ın 
ev�ne gelerek yaşananlara b�r son verecek b�lg�ye sah�p olduğunu bel�rt�r. Audrey, “Yapay kan b�r 
çözüm, ama çare değ�l. B�r yolu daha var” d�yerek Edward’ın �lg�s�n� çeker. Edward, Audrey’�n 
sözünü ett�ğ� gerçek çözümü görmek �ç�n onunla buluşmadan önce s�stem�n ahlak� olmayan 
tutumunun düzeleceğ�ne yönel�k �nancını son kez test eder. Patronu Charles Bromley (Sam Ne�l) �le 
�lacın bulunması durumunda mevcut sömürü düzen�n�n (�nsan kanı sağmanın) son bulması konusunda 
ondan garant� �ster. Charles, Edward’ın kaygısını önems�yormuş g�b� “Evet. İnsanlara yen�den 
çoğalmaları �ç�n zaman tanımamız çok öneml�” cevabını ver�r. Malthus’un 18. yüzyılın sonlarına 
doğru ortaya koyduğu nüfus teor�s�, Charles’ın sözler�ne ve vamp�r topluluğun �ç�ne düştüğü bu 
duruma açıklama get�r�r. Malthus (2017, s. 30) nüfusun geometr�k (1,2,4,8,16…), bes�n olanaklarının 
�se ar�tmet�k (1,2,3,4,5…) oranda arttığını bel�rtt�r. Bu noktada üreyerek olmasa da salgın sonucunda 
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dönüşüm geç�rerek bes�n z�nc�r�n�n en üstüne çıkan vamp�r topluluğu �ç�n bedenler�yle b�r kan (bes�n) 
deposu hal�ne gelen �nsanlar, artık yeterl� gelmemekted�r. Ancak Charles �nsanları değ�l Edward’ın 
kökten değ�şmes�n� �sted�ğ� bu s�stem�n devamlılığını önemsemekted�r. Edward, sorduğu sorunun tam 
olarak bu olmadığını bel�rtt�ğ�nde �se Charles ş�rket�n�n asıl n�yet�n� açıklar: “Had� Edward, gerçekç� 
olmak zorundayız. Tüm p�yasalara h�zmet vermezsek bunu b�r başkası yapar”. Aldığı cevap 
karşısında hayal kırıklığına uğrayan Edward, Audrey �le buluşarak gerçek çözümü öğrenmek �ster. 
Audrey, b�r zamanlar vamp�r olan L�onel Cormac ya da takma adıyla Elv�s (W�llem Dafoe) �le 
Edward’ı tanıştırır. Gördüğü şeye çok şaşıran Edward, vamp�rl�ğe toptan b�r çözümün olduğuna 
�nanamaz. Bu, yıllardır üzer�nde çalıştığı yapay kan düşünces�n�n çok üstünde b�r buluştur. Peşler�ne 
takılan �nsan avcılarını atlattıktan sonra Edward, Elv�s’e bunu nasıl başardığını sorar. Elv�s’�n cevabı 
�se bunun, modern toplumun dayandığı rasyonell�kle �lg�l� b�r şey olmadığıdır. Öyle k� bu vamp�r 
topluluğun gündel�k yaşam prat�ğ�nde h�çb�r d�nsel sembole ve kuruma rastlanmaz. “B�l�mden h�çb�r 
zaman anlamadım, doktor!” d�yerek söze başlayan Elv�s, başından geçen ve �lah� b�r deney�m olarak 
yorumlanab�lecek kazayı Edward’a anlatır. Elv�s, vamp�r olduğu zamanlarda özel donanımlı 
arabasıyla gündüzler� hız denemeler� yapmayı sevd�ğ�n� fakat kontrolünü kaybed�p yoldan çıktığı b�r 
anda Şek�l 2’de görüldüğü g�b� aracın ön camından fırlayarak kend�s� �ç�n ölümcül olab�lecek güneş 
ışınlarına maruz kaldığını bel�rt�r. Ancak tüm beden� b�r alev topuna dönmüşken, düştüğü su kanalı 
(vaft�z) onu �nsana dönüştüren son dokunuşu sağlar. Edward duyduklarına �nanamaz: “Güneş m�? 
Sen güneş sayes�nde m� �nsan oldun?”. Elv�s’�n bu deney�m� Hır�st�yan teoloj�s� �ç�nde ele 
alınab�lecek b�r arınmayı tems�l eder. Güç (1996, s. 290)’ün bel�rtt�ğ� üzere güneş, Orta Çağ 
�konograf�s�nde Hz. İsa’yı sembol�ze eder. Vaft�z �se k�rl� geçm�şten tem�zlenmey� ve Hır�st�yanlığa 
g�r�ş� sağlar. Erdem (1995, s. 143)’�n aktardığı üzere Havar� Ephas�ons’un “uyuyan k�ş� uyan. İsa 
sen�n üzer�ne parlayarak doğacak” ve İskender�yel� Clement’�n “vaft�zlend�k aydınlandık” sözler�nde 
olduğu g�b� kaza, vamp�r Elv�s’� yaşamını sürdürdüğü toplumun karanlığından çıkararak onun 
yen�den �nsan olmasını sağlar. 

 

 

 
Şek�l 2. Elv�s’�n vamp�rden �nsana dönüştüğü kaza ve tesl�s 

 Edward, vamp�r avcılardan saklandıkları Audrey’e a�t b�r bağ ev�nde Elv�s’� muayene ederken 
güneş�n onun vücuduna çarptığında ne h�ssett�ğ�n� sorar. Elv�s, “…. kalb�m� yen�den çalıştıran b�r 
yıldırım g�b� gelm�şt�, sank� b�r� �çer� yen�den havanın dolmasına �z�n verm�şt�”  şekl�ndek� cevabıyla 
yaşadıklarının �lah� b�r gücün aracılığıyla olduğuna yönel�k �nancını yen�den vurgular. Edward, güneş 
ışığı yanışını kontrol edeb�lecek b�r yöntem gel�şt�rme konusunda kararlıdır artık. Bu �ş �ç�n 
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Audrey’n�n bağ ev�ndek� şarap mayalama tanklarını düzenleyerek kend�n� denek olarak kullanır. 
Güneş ışığının yansıtıldığı bu tankın �ç�nde kend�n� önce yakıp sonra da su �le ıslatılmış b�r 
battan�yeyle söndüren Edward, b�rkaç denemen�n ardından kend� kalb�n� yen�den attırarak �nsana 
dönüşür.  

 Tüm bu gel�şmeler�n ortasında vamp�r şeh�r halkı, kan yoksunluğunu en üst düzeyde 
deney�mlemeye başlar. Bu noktada yoksunluklarına bağlı olarak toplumsal h�yerarş�dek� yerler�n�n 
dördüncü sev�ye (en alt) olarak bel�rlend�ğ� canavarlaşmış vamp�rler (kaybedenler) saldırılarının 
boyutunu daha da gen�şleterek �syanın ateş�n� yakarlar. İsyan karşısında ordu b�rl�kler�n�n, 
kamuoyunun da desteğ�n� alarak vatandaşlarına yönel�k korkunç b�r toplumsal ıslah planını 
gerçekleşt�rmeye hazırlandıkları görülür. Bu ıslah, canavarlaşmış vamp�rler�n yakalanıp güneş ışığına 
çıkarılarak yok ed�lmeler�n� �çer�r. Bu sırada Edward, bulduğu tedav� yöntem�n� laboratuvardak� �ş 
arkadaşlarından Chr�stopher Caruso �le paylaşarak ondan yardım �ster. Ancak Edward’ın b�lmed�ğ� 
Chr�stopher’ın da yapay kan �lacını bulmuş olmasıdır. Chr�stopher bulduğu �laç sayes�nde kend�s�n�n 
ve tüm vamp�rler�n devam ett�reb�leceğ� ölümsüzlüğü, ölümlü b�r �nsana dönüşme f�kr� �ç�n terk 
etmek �stemez. Chr�stopher’ın bu tavrı, Baudr�llard (2008, s. 163)’ın vurguladığı üzere günümüz 
tüket�m toplumu �ç�nde beden�n b�r kurtuluş nesnes�ne dönüştüğünü ve tam anlamıyla ruhun yer�n� 
aldığının b�r gösterges�d�r.  

 Chr�stopher, g�zl�ce çağırdığı vamp�r avcılar aracılığıyla da Edward’ın tedav� yöntem�n�n 
başkalarınca öğren�lmeden engellenmes�n� umar. Avcılar �le g�rd�kler� çatışmada Audrey 
yakalanırken, Elv�s ve Edward Frank�e tarafından g�zlend�kler� yere kadar tak�p ed�l�r. Frank�e 
kardeş�n�n b�r �nsana dönüşmüş olduğunu fark ett�ğ�nde �se gözler�ne �nanamaz. Ancak Frank�e 
çekt�ğ� kan yoksunluğunu daha fazla bastıramaz ve Elv�s’�n kanını emmek üzere onu ısırır. Bu olay 
sonrasında b�r �nsana dönüşen Frank�e, yen� b�r �lah� muc�zey� yaşatır. Eroğlu (1999, s. 443)’nun 
bel�rtt�ğ� üzere Hır�st�yanlıkta yer alan “Evhar�st�ya ay�n�nde, kullanılan ekmek ve şarap, İsa-
Mes�h’�n beden� ve kanı �le değ�şt�r�l�r”. Kaza sonrası günahlarından arınan Elv�s, “tüm �nsanlığı 
günaha tutsaklıktan kurtarmak” (Eroğlu, 1999, s. 444) üzere vamp�rler (günahkarlar) �ç�n b�r bes�n 
maddes�ne (ekmek) dönüşür. Elv�s g�b� arınmayı başarab�lm�ş Edward da bu g�zl� s�lah �le 
Bromley/Marks �laç ş�rket�ne g�derek tesl�m olur. Burada es�r tutulan Audrey’� kurtarmak �ç�n 
Charles’ın kend� kanını emmes�n� sağlayarak tüm vamp�r toplumuna yayılacak z�nc�rleme b�r arınma 
tepk�mes�n�n başlamasını sağlar.      

Sonuç 

Sp�er�g kardeşler�n Vamp�r İmparatorluğu f�lm�, modernl�ğe ve l�beral ekonom�k s�steme yönel�k b�r 
eleşt�r�y� �çer�r. Geleneksel toplumdan kopuşu s�mgeleyen modernl�k Aydınlanma düşünces�yle 
kutsanan aklın; toplumsal �lerlemen�n, özgürlüğün ve gerçek mutluluğun elde ed�lmes�ndek� tek 
geçerl� yöntem olarak kabul ed�lmes�n� sağlar. Bu anlamda ‘vamp�r �mparatorluğu’ (özel anlamının 
dışında), Fukuyama’nın tar�h�n sonu olarak �fade ett�ğ� l�beral değerler�n (�fade, �nanç ve basın 
özgürlüğü, çoğulcu demokras�, serbest t�caret, özel mülk�yet, seküler devlet), faş�zm ve sosyal�zm 
g�b� alternat�f s�stemler�n değerler� karşısındak� zafer�n� modern batı ülkeler�n�n gel�şm�şl�kler�n�n 
neden� olarak görüldüğü ve azgel�şm�ş ülkeler�n de sadece bu yol üzer�nden g�derlerse başarılı 
olab�lecekler�ne �nandırıldıkları b�r kap�tal�st dünya s�stem�n� �fade eder. F�lm�n temel savı �se bu 
dünya s�stem�n�n vaded�ld�ğ� g�b� herkes� gel�şm�ş ülke kategor�s�ne almasının �mkânsızlığıdır. 
Bunun neden� Marx’ın kap�tal�st sermayen�n b�r vamp�r g�b� yalnızca emeğ� sömüreb�ld�ğ� sürece 
yaşayab�leceğ� gerçeğ�n�n �z�nde, herkes�n vamp�r olduğu b�r s�stemde sömürecek emeğ�n kalmaması 
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olarak göster�leb�l�r. Bu gerçeğe rağmen yanlış b�l�nc�n köreltt�ğ� �nsanların l�beral değerler s�stem�ne 
yönel�k vazgeç�lmez bağlılığı, onların üret�c� konumundan tüket�c� konumuna �nd�rgenmes�yle 
sağlanır. Öyle k� mutluluk �nsanların bu s�stem �çer�s�ndek� tüketeb�lmeye yönel�k fırsatları 
değerlend�reb�lme kab�l�yetler�yle �l�şk�lend�r�l�r. Bu anlamda tüketmeye yönel�k �stenç sonsuz sayıda 
denenmey� bekleyen alternat�f tüket�m olanaklarıyla doyuma ulaşmaya fırsat tanımaksızın sürdürülür. 
Ancak s�stem tüm bu tüket�m nesneler�ne er�şeb�lme özgürlüğü ver�rken elde edeb�lme konusunda 
�se eş�ts�zl�kler barındırır. Bu noktada kap�tal�st s�stem�n sürekl� olarak kr�zler yaratan b�r yapıya 
sah�p olması gerçeğ�, f�lmde aktarıldığı g�b� tüm olumsuzluklarına rağmen savunucularının onu terk 
etmes�ne değ�l, geç�c� çözümlerle de olsa ayakta tutmaya çalışmasına neden olmaktadır. Sp�er�g 
kardeşler�n bu anlamda kap�tal�st b�r dünya s�stem�n� tems�len vamp�r �mparatorluğuna get�rd�kler� 
köklü çözüm, modernl�k �le b�rl�kte akılcılığın yer�n� aldığı d�ne yen�den dönüştür. Yönetmen 
kardeşler�n f�lm boyunca yaptıkları s�stem eleşt�r�s� Marks�st b�r bakış açısını yansıtsa da onun 
yen�lg�ler�n�n öğrett�ğ� b�r şek�lde afyon olarak görülen d�n, kurtuluşun tek reçetes�d�r. Sp�er�g 
kardeşler Hır�st�yanlığın saf ve erken b�r b�ç�m� olarak yorumlanab�lecek duyguyla kap�tal�st 
kazancın ruhunu, rez�ll�k olarak kabul etmekted�rler. Bu rez�ll�ğ�n evr�lerek yarattığı vamp�r 
�mparatorluğu �se �nsanlığın üstüne çöken b�r karanlıktır. Akılcılık, bu anlamda Weber’�n �fades�yle 
dünyanın büyüsünün bozulmasına neden olurken, gündel�k yaşamın ruhsuz b�r hal almasına yol 
açmıştır. Tüket�m katedraller�yle yaratılmaya çalışılan yapay kutsallıklar �se geç�c� çözümler 
üretmekten öteye geçemem�şt�r. Sp�er�g kardeşler�n sonlanan dünya tar�h�n� yen�den harekete 
geç�recek, mevcut l�beral s�stem�n ruhsuzluğuna can verecek ve ona b�r ereksel (ötek� dünya) anlam 
kazandırab�lecek tek şey �se d�ne ger� dönüştür. 
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G�r�ş 

Sosyoloj�k anlamda modern�te, Batılı ülkelerde geleneksel toplumun yıkılmasıyla ortaya çıkan yen� 
b�r toplum, yaşam ve düşünüş b�ç�m�n� �fade etmek �ç�n kullanılır. Modern�teye mah�yet�n�, toplumsal 
olarak farklı alanlara denk gelen dönüşümler verm�şt�r. Başlangıcını, Haçlı Seferler�’nden kazançlı 
dönen ve �lk nüveler�n�n İtalya ve Hollanda’da görüldüğü ‘yen� tüccar’ sınıfının verd�ğ� bu 
dönüşümler�n ana hedef�, ‘g�r�ş�mc� ruha sah�p’ bu k�ş�ler�n önündek� engeller�n kaldırılmasıdır 
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Öz 
Modern�te, on beş�nc� yüzyıldan �t�baren Batılı toplumların geç�rm�ş olduğu değ�ş�mler�n genel adı olmuş ve 
‘yaşanab�l�r olan’ b�r dünyanın da s�mges� hal�ne gelm�şt�r. Yüksek düzeyde kentleşme ve okuryazarlık oranı, 
k�tlesel eğ�t�m�n ve evrensel kr�terler�n merkezde yer alması, uzmanlaşmanın önem�, yaşam süres�n�n uzaması 
g�b� özell�kler�yle tasv�r ed�lmeye çalışılan modern�te, ‘ulaşılmak �sten�len b�r hedef’ olarak da 
kodlanmaktadır. Bu nedenle modern�ten�n kend�s� başta sosyal b�l�mler olmak üzere pek çok alanın �lg�l�s�n� 
çeken b�r durum olarak karşımıza çıkmaktadır. Sosyoloj�n�n kurucularının öneml� b�r bölümü Aydınlanma’yı 
ve modern�tey� destekleyen teor�lere sah�pt�rler. Bu anlayış, sosyal b�l�mlerde ve sosyoloj�de 1950’lere kadar 
hâk�m�yet�n� sürdürmüştür. Ancak 1960’lardan �t�baren sosyoloj�n�n Aydınlanmacı ve modern öncüller� 
eleşt�r�lmeye; 1980’lerden �t�baren de postmodern akımın entelektüel kanadı tarafından da yıkıma uğratılmaya 
çalışılmıştır. Böylece modern�te karşısında b�rb�r�nden farklı duruşlar ortaya çıkmıştır. Düşünürler�n öneml� 
b�r bölümü, postmodern�ten�n yen� b�r durum olduğunu ve �nsanlık �ç�n olanaklarını savunurken; bazıları 
postmodern�ten�n yen� b�r aşamadan çok modern�ten�n devamı ya da kültürel dışa vurumu olduğunu 
savunmuşladır. Bu çalışmanın amacı, modern �deoloj�k çatışmaların yer�n� postmodern söylemsel 
mücadeleler�n aldığı günümüz dünyasında, sosyal b�l�mler�n ve sosyal b�l�mc�ler�n, modern�te ve 
postmodern�teye karşı aldıkları konumları teor�k dayanakları �le bet�mlemekt�r. Meateor�k b�r çabaya dayanan 
çalışma, �deoloj�k çatışmalar dönem�nde yet�şen ve söylemsel mücadeleler�n yoğunlaştığı dönemde olgunluk 
çağına g�ren Z. Bauman ve J. Habermas’ın modern�te ve postmodern�teye �l�şk�n yorumlarını karşılaştırmalı 
olarak ele almaya ve bunun günümüz Türk�ye’s� �ç�n olanaklarını ortaya koymaya çalışacaktır. 

Anahtar Kel�meler: Bauman, Habermas, Modern�te, Postmodern�te. 
Abstract 
Modern�ty has been the general name of the changes that Western soc�et�es have undergone s�nce the f�fteenth 
century and has also become the symbol of a ‘l�veable’ world. Modern�ty, wh�ch �s tr�ed to be descr�bed w�th 
�ts features such as a h�gh level of urban�zat�on and l�teracy, mass educat�on and un�versal cr�ter�a be�ng at the 
centre, the �mportance of spec�al�zat�on, the prolongat�on of l�fe expectancy, �s also coded as a ‘goal des�red to 
be ach�eved’. For th�s reason, modern�ty �tself emerges as a s�tuat�on that attracts the attent�on of many f�elds, 
espec�ally soc�al sc�ences. An �mportant part of the founders of soc�ology have theor�es that support the 
Enl�ghtenment and Modern�ty. Th�s understand�ng cont�nued to be dom�nant �n soc�al sc�ences and soc�ology 
unt�l the 1950s. However, s�nce the 1960s, the enl�ghten�ng and modern prem�ses of soc�ology have been tr�ed 
to be cr�t�c�zed, and s�nce the 1980s, they have been tr�ed to be destroyed by the �ntellectual w�ng of the 
postmodern movement. Thus, d�fferent stances have emerged aga�nst modern�ty. Wh�le a s�gn�f�cant part of 
the th�nkers defended postmodern�ty as a new s�tuat�on and �ts poss�b�l�t�es for human�ty, some of them argued 
that postmodern�ty �s the cont�nuat�on or cultural express�on of modern�ty rather than a new phase. The purpose 
of the current study �s to descr�be the pos�t�ons of soc�al sc�ences and soc�al sc�ent�sts towards modern�ty and 
postmodern�ty w�th the�r theoret�cal bas�s �n today’s world where modern �deolog�cal confl�cts are replaced by 
postmodern d�scurs�ve struggles. The study wh�ch based on a metatheoret�cal effort w�ll try to comparat�vely 
exam�ne the �nterpretat�ons of Z. Bauman and J. Habermas on modern�ty and postmodern�ty, who grew up �n 
the per�od of �deolog�cal confl�cts and entered the age of matur�ty when d�scurs�ve struggles �ntens�f�ed, and 
w�ll try to reveal the poss�b�l�t�es of th�s for today's Turkey. 

Keywords: Bauman, Habermas, Modern�ty, Postmodern�ty. 
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(G�mpel, 1999; Huberman, 2013). Bu yen� tüccar t�p�n�n g�r�şt�ğ� mücadele, coğraf� keş�flerle 
başlayıp Rönesans ve Reform �le devam eder. Sırasıyla B�l�msel Devr�m, İng�l�z Şanlı Devr�m�, 
Aydınlanma, Sanay� Devr�m� ve n�hayet�nde Fransız İht�lal� �le gel�nen noktada feodal�zm, tüm 
kurumlarıyla tar�h sahnes�nden s�l�n�r (Huberman, 2013, s. 174).  

Burjuvaz�n�n güçlen�p tüm kurumlarıyla feodal�zm� ortadan kaldırdığı bu dönüşümler, 
modern�teye de özgünlüğünü kazandırır. Örneğ�n coğraf� keş�fler, modern�teye başlangıç dev�n�m�n� 
verm�şt�r. Batılıların, Akden�z hâk�m�yet�n� kaybetmes� sonucu H�nd�stan’a ulaşmak �ç�n yen� yollar 
bulmak amacıyla başlattığı keş�fler, 1400’lü yıllardan 1600’lü yıllara kadar devam etm�şt�r. Bu �k� 
yüzyılda, yen� bölgeler keşfed�lm�ş ve b�l�nen dünyanın sınırları gen�şlem�şt�r. Yen� keşfed�len 
yerlerden başta baharat, altın ve gümüş olmak üzere değerl� görülen pek çok şey, Avrupa’ya 
taşınmıştır. Avrupa’nın b�lmed�ğ� b�tk� ve hayvan türler�, meyve ve sebzeler hem tüket�m 
alışkanlıklarını hem t�caret yapma şekl�n� etk�lem�şt�r. Arnold’a göre (2000, s. 9), �k� yüzyıllık bu 
süreçte, Avrupa’nın dünyanın ger� kalan kısmı hakkındak� b�lg�s� de dönüşüme uğramıştır. Bu 
dönüşümün �lk kazanımları, kend�n� Rönesansla ortaya koymuştur.  

Pek çok düşünür �ç�n modern�ten�n başlangıcı olarak görülen Rönesans, bell� sayıdak� büyük 
keş�fler�n de çağıdır. Bu dönemde b�rb�r�ne eş�t olmaktan uzak ama daha özgür �nsanlar, araştırmalar 
ve tartışmalar sonucu, gerçeğ� bulacaklarına �nanmaya başlamışlardır. Dönem�n en büyük kazanımı, 
�nsanın kend�n� �nsan olarak keşf�d�r (Faure, 1992, s. 120). Bloch da bu keşfe ve döneme özgü �nsan� 
etk�nl�ğ�n önem�ne vurguda bulunur. Bloch buradan hareketle, kap�tal�zm�n bu �lk gel�ş�m aşamasının 
fa�l� olarak gördüğü üret�c� �nsana (homofaber) d�kkatler� çeker. Leonardo Da V�nc�’de c�s�mleşen bu 
yen� t�p �nsan, eserler�n� farklı b�r b�ç�mde ortaya koyar ve kend�n� daha öncek� dönemlerden ve 
�nsanlardan ayırır (Bloch, 2002, s. 7).  

Keşfetmeye meraklı ve sınırları zorlamaya kararlı bu �nsanın faal�yetler�n�n ger�s�ndek� madd� 
temel, uzak den�z t�caret� �le sağlanır. İtalyan kent devletler�, Akden�z ve Doğu t�caret�yle 
zeng�nleş�rken; B�zans ve İslam kültürüyle yakın �l�şk�ler gel�şt�rm�şlerd�r. İtalyan kent devletler�, b�r 
yandan madd� olarak t�caretle zeng�nleş�rken hem bu kültürler� yakından tanıyarak hem de Ant�k 
Yunan’ı bu kültürler aracılığıyla yen�den keşfederek (Burke, 2000) kültürel olarak da zeng�nleşm�şt�r. 
Bu kültürel, ekonom�k ve düşünsel zeng�nl�k; doğayı keşfetme merakını, özgür düşüncen�n ve 
hüman�zm�n savunulmasını, s�yaset�n metaf�z�kten arındırılıp dünyev�leşt�r�lmes�n� ortaya 
çıkartacaktır. B�r dönemden çok b�r hareket olarak görülen Rönesans; b�rey olma b�l�nc�n�n, rasyonel 
düşünmen�n, hesaplama ruhunun, matbaa kültürünün ortaya çıktığı ve Batının batılı olmaya başladığı 
b�r dönem�n de varlığına �şaret eder (Bloch, 2002, s. 81-84; Burke, 2000, s. 85).  Bu yen� dönemde 
en d�kkat çek�c� dönüşümlerden b�r� de Roma Katol�k K�l�ses�’ne karşı eleşt�r�ler�n c�dd� şek�lde 
d�llend�r�lmes� ve bu durumunda başta Almanya olmak üzere Avrupa’da Reform Hareket�n� ortaya 
çıkartmasıdır.  

Hüman�zm�n, özgür düşüncey� destekleyen eğ�t�m�n, matbaanın artan yaygınlığının etk�s�yle 
XVI. yüzyılda meydana gelen Reform Hareket�, öncel�kl� olarak Katol�k K�l�ses�n�n �kt�darını 
parçalamış, bu durum ulusalcılık f�kr�n�n doğumunu da get�rm�şt�r. Başta İnc�l olmak üzere pek çok 
eser�n Lat�nceden yerel d�llere çevr�lmes�yle; ulusal edeb�yatlar ve bunun etk�s�yle ulusal s�yaset 
yaygınlaşmaya başlamıştır. Bu dönüşümler�n �k� öneml� varış noktası bulunmaktadır. Bunlardan 
b�r�nc�s�, s�yas� b�r anlaşma olan 1648 Vestfalya (Westphal�a) Antlaşması �le ulus-devletler�n 
doğumu, d�ğer� �se 1688 İng�l�z Şanlı Devr�m� �le parlamenter monarş�n�n ortaya çıkışıdır (Moore, 
2003; Wallerste�n, 2010). Hükümdarın yetk�ler�n�n parlamento �le sınırlandırılması, bu dönem �ç�n 
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oldukça öneml� b�r gel�şmed�r. Bu aynı zamanda farklı sınıflara, s�yas� �kt�darı etk�leme hatta s�yas� 
erke katılma fırsatı sunan öneml� b�r toplumsal dönüşümdür.  

Bu dönemde, kültürel alanda gerçekleşen b�r d�ğer gel�şme, Kopern�k’�n başlattığı, Newton 
�le doruk noktasına ulaşacak olan b�l�msel devr�mlerd�r.  Rönesans, Reform ve b�l�msel devr�mler 
hem özgür hem de b�l�msel düşünmey� ön plana çıkartmıştır. Modern�ten�n düşünsel temeller�n� 
oluşturan bu durum, entelektüel b�r hareket olarak görülen Aydınlanma’nın da ortaya çıkmasında 
etk�l� olacaktır. 

Aydınlanma, ‘geleneksell�kten modernl�ğe doğru kökten kopuşu �fade eden ve bunu savunan, 
XVIII. yüzyıl İskoç ve Fransız entelektüeller�n�n formüle ett�ğ�’ (Call�n�cos, 2007, s. 34) f�k�rsel 
dönüşümler�n genel adıdır. Aydınlanma, günümüzde b�le etk�s�n� devam ett�ren ve �ç�nde çeş�tl� 
toplumsal dönüşüm unsurlarını, s�yas� kurum türler�n�, b�lg� ve prat�kler�n rasyonal�zasyonu 
projeler�n� barındıran (Foucault, 1984, s. 43) düşünsel b�r hareket olarak tanımlanab�l�r. 
Aydınlanma’nın ön-tar�h�nde, on beş�nc� yüzyılın ortalarındak� Rönesans Hareket�, on altıncı 
yüzyıldak� Reform Hareket� ve on yed�nc� yüzyılın ortalarından �t�baren etk�ler� bel�rg�nleşen b�l�msel 
devr�m bulunmaktadır. Esas olarak Aydınlanma’nın vücut bulduğu yüzyıl, on sek�z�nc� yüzyıldır 
(Bum�n, 1996). Aydınlanma düşünürler�, �nsanların yaşam koşullarının �y�leşt�r�lmes�n� 
amaçlamışlar, toplumsal yaşamda b�rey�n onurlu ve mutlu b�r yaşam sürdüreb�lmes�n�n koşullarını 
ortaya koymaya çalışmışlardır. Aydınlanma düşünürler� eş�tl�ğ�, özgürlüğü, mülk�yet hakkını, 
eleşt�rel b�reyc�l�ğ� ve b�rey�n özerkl�ğ�n� savunmuşlardır (Goldmann, 1999, s. 42). Bu düşünme ve 
yaşama b�ç�m�, tüm Avrupa’yı sarmış ve dey�m yer�ndeyse her ülke, kend� Aydınlanma sürec�ne 
g�rm�şt�r. Avrupa özel�nde dönüşümler�n hız kesmed�ğ� bu dönemde, İng�ltere merkezl� oldukça 
öneml� b�r devr�m, bu gel�şmeler�n etk�s�yle ortaya çıkacaktır.  

İng�ltere’n�n kend� �ç�nde yaşadığı dönüşümler�n b�r sonucu olarak ortaya çıkan ve tüm 
dünyayı etk�leyen Sanay� Devr�m�, R�chard Arkwr�ght’ın, pamuk eğ�rme mak�nes�n�, İng�l�z rah�p 
Edward Cartwr�ght’ın, mekan�k dokuma tezgâhını, James Watt'ın buhar mak�nes�n� �cat etmes�yle 
başlar (Freyer, 2014). Tekst�l ve dokuma sanay�s�ndek� tekn�k gel�şmeler ve �catlara dayanan Sanay� 
Devr�m�, teknoloj�k b�r gel�şmeden çok daha fazlasıdır. Söz konusu devr�m, �ş ve üret�m süreçler�ne 
yayılarak �nsanların toplumsal, kültürel ve ekonom�k alanda yen� b�r sürece geç�ş�ne neden olur. 
Yüzyıllardır �nsan ve hayvan gücüne dayanan üret�m yer�n� mak�ne gücüyle yapılan üret�me bırakmış, 
ev-�ş yer� ayrımı kes�nleşm�ş ve üret�m fabr�kalarda yapılmaya başlanmıştır. Endüstr�yel kap�tal�st 
s�stemde, kazanç elde etme ve üret�m�n gen�şlet�lmes� en öneml� hedefler olmuş; üret�m�n k�tlesel 
olarak gerçekleşt�r�lmes� (Köhnen, 1965, s. 122) �le gen�ş pazarlara açılma arzusu b�rb�rler�n� 
tamamlamıştır. Dışarıda pazar bulma yarışını başlatan devr�m, �çer�de de endüstr�yel üret�m 
araçlarının sah�b� burjuvaz� �le emeğ�nden başka b�r şeye sah�p olmayan �şç� sınıfını karşı karşıya 
get�rm�şt�r. Bu süreçte İng�l�z burjuvaz�s�, ar�stokras�yle anlaşıp monarş�y� hedef alıp daha da 
güçlen�rken; �şç� sınıfı daha da yalnızlaşmıştır. İng�ltere’dek� dönüşüm bu şek�lde gerçekleş�rken; 
Fransa’da burjuvaz�, 1789’da halk �le b�r araya gelerek monarş�k yapıyı ortadan kaldırmıştır (Moore, 
2003). Sonuç olarak Fransız İht�lal �le feodal�te tüm kurumlarıyla tar�he karışırken ortaya yen� b�r 
toplumsal yapı çıkmıştır. Burjuvaz�n�n egemenl�ğ�nde ve onun değerler�ne göre şek�llenen; 
okuryazarlığın k�tlesel hale geld�ğ�, özgür düşüneb�len rasyonel b�reylerden oluşan, ekonom�k olarak 
endüstr�yel kap�tal�zm�n egemenl�ğ�nde olan, uzmanlaşmanın ve profesyonelleşmen�n merkezde yer 
aldığı bu toplum, modern�teye de mah�yet�n� ver�r.   
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Ulus-devlet oluşumu, s�v�l toplumun ortaya çıkışı ve etk�n hale gel�ş�, tarım ve t�caret�n 
yanında endüstr�yel kap�tal�zm�n doğuşu ve tüm ekonom�k alanlarda �lerley�ş� �le tanımlanan 
modern�te, XIX. yüzyılda, sosyal b�l�mler�n doğmasına da neden olur. Aydınlanma’nın oluşturduğu 
ve Fransız İht�lal�’n�n güçlend�rd�ğ� s�v�l toplumu sosyoloj�; sanay� devr�m�n�n ortaya çıkarttığı 
endüstr�yel kap�tal�zm� �kt�sat; Fransız İht�lal� �le Avrupa’yı saran ulus-devlet� �se s�yaset b�l�m� 
(Wallerste�n, 2011, s. 19-24) �ncelemeye başlar. Böylece den�leb�l�r k�, modern�te, her b�r sosyal b�l�m 
�ç�n hem b�r doğum anıdır hem de tüm kurumsal �nşası �le sosyal b�l�mler�n ana meseled�r. Sosyoloj� 
�ç�n b�r var oluş meseles� olan modern�te, her zaman merkez� konumdadır. Sosyoloj�n�n kurucusu 
olan Comte �ç�n modern�te poz�t�f evrey�, Durkhe�m �ç�n endüstr�yel kap�tal�zm�, Marx �ç�n kap�tal�st 
toplumu ve Weber �ç�n rasyonel endüstr�yel kap�tal�zm� örnekler (Call�n�cos, 2007, s. 201-208).  

Modern�teye farklılığını veren faktör, söz konusu bu dönem �ç�nde değ�ş�m�n hız kesmemes� 
ve bu değ�ş�m�n tüm dünyayı etk�leyecek çapta olmasıdır. G�ddens’a göre (2012), bu dönem� 
n�teleyen özell�kler daha önce h�çb�r yerde deney�mlenm�ş değ�ld�r; yan� meta üret�m�n�, özel sermaye 
sah�pl�ğ�n� ve sınıf s�stem�n� barındıran kap�tal�zm, endüstr�yal�zm, ulus devletler�n sah�p olduğu 
gözetleme kapas�tes� ve asker� güç g�b� özell�kler�n �lk yoğunlaştığı yer Batılı ülkelerd�r. Teknoloj�k 
dönüşümler�n baş döndürücü etk�s�nde olan bu dönemde, artık zaman ve mekân b�rl�ktel�ğ� sona 
erm�şt�r. B�rb�r�nden zamansal ve mekânsal olarak ayrı olan �nsanların teknoloj�k �lerlemeyle b�r 
araya geleb�lme �mkânını �ç�nde barındıran modern�te, oldukça farklı deney�mler� de �çer�r. 
Modern�ten�n toplumsal ayağını oluşturan en öneml� faktör olan uzmanlık s�stem� �le gündel�k 
yaşamda karşılaşılan sorunların çözümü �ç�n alanın uzmanı olan hukukçular, doktorlar ve 
mühend�sler g�b� profesyonellere başvurulur (G�ddens, 2012, s. 10-31). Uzmanların ve profesyonel 
b�lg�n�n varlığı, karar ver�lecek tüm durumların açıkça sorgulanmasını da beraber�nde get�r�r. Bu da 
modern�te �ç�nde eyleyen b�reyler�n yaşadığı koşullar üzer�ne ve kend�s� üzer�ne düşünmes�n� get�r�r. 
Düşünümsell�k olarak formüle ed�len bu durum, R�tzer �ç�n kaçınılmazdır (2013, s. 552-553). Daha 
öncek� toplumsal formasyonlarda düşünümsell�k geleneğ�n yen�den yorumlanmasıyla sınırlıyken; 
modern�te dönem�nde düşünümün kend�s� de dâh�l her şey, düşünüme açıktır. Kend� kend�n� sorun 
eden ve kend� üzer�ne düşüneb�len modern�te, b�ze yaygın b�r bel�rs�zl�k h�ss�n� de aşılar. Zaman ve 
mekânın b�rb�r�nden ayrıldığı, genel b�r düşünümsell�k hal�n�n egemen olduğu, uzmanlık b�lg�s�n�n 
egemenl�ğ�ndek� modern�te b�ze, b�l�n�r olma ve ev�m�zde olma h�ss� ver�rken aynı zamanda yarattığı 
dönüşümlerle bel�rs�zl�k, r�sk ve kontrol ed�lemez şartları da sunar (G�ddens, 2012, s. 38-39). 
Geleneğ�n yer�ne �nsan aklını koyan, b�reysell�ğ� ön plana çıkaran modern�te, yaşamın her alanında 
�lerled�kçe dünyanın ‘büyüsünden arınmasına’ neden olur ve tüm kurumlarıyla modern b�rey �ç�n 
‘dem�r b�r kafes’ olmaya başlar. Modern�ten�n, geleneğ�n baskısından kurtulmuş rasyonel yaşam, 
�nsan hakları temel�nde özgürlük ve eş�tl�k vaatler� yer�n� aynılaşmaya, otomatlaşmaya, 
standartlaşmaya ve aynı zamanda �nsanlığın çözemeyeceğ� kadar büyük sorunlara bırakır. Modern�te 
rasyonel bürokras� �le özgürlükler� sınırlandırırken ekonom�k yapılanması (hammadde ve pazar 
�ht�yacı) �le de büyük yıkımları get�recek olan paylaşım savaşlarına neden olur. Tüm bu sebeplerden 
dolayı başta sosyal�st, Marks�st, fem�n�st daha sonra �se kend�ler�ne postmodern yakıştırması yapılan 
düşünürler, modern�ten�n amacından saptığı ve �nsanlığı baskı altına aldığı konusunda (S�m, 2006, s. 
9) b�rleşm�ş ve modern�tey� eleşt�rmeye başlamışlardır.   

Entelektüel kökenler�n� başta N�etzsche olmak üzere; He�degger ve Fransız düşünürler� 
Foucault, Derr�da, Lyotard ve Baudr�llard’dan alan postmodern�zm, ekonom�k olarak kap�tal�zm�n 
alternat�f�n�n olmadığı tek kutuplu dünyaya denk gel�r. Bu aynı zamanda uluslararası sermayen�n 
ulus-devletler�n sınırlarını aşındırdığı, �let�ş�m teknoloj�ler�n�n zaman ve mekânı b�rb�r�nden 
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koparttığı b�r dönemd�r. Bu anlamda postmodern�zm tüm bu çakışmalar neden�yle ‘geç kap�tal�zm�n 
kültürel mantığı’ olarak adlandırılır (Jameson, 2011, s. 31). Aynılaşmayı değ�l farklılaşmayı tems�l 
eden postmodern�te; merkez�l�ğ� değ�l ayrışmayı, evrensel olanı değ�l yerel olanı, bütünlüğü değ�l 
parçalanmayı savunur. Modern�ten�n ana temalarını oluşturan akılcılık, poz�t�v�zm, b�l�m g�b� 
kavramlar postmodern�te �ç�n öneml� olmadığı g�b� �nsanlığın b�l�msel düşünce ve akıl �le �lerleyeceğ� 
f�kr� postmodern�ten�n karşı olduğu b�r durumdur (Şaylan, 2016, s. 145). Modern�ten�n her şey� 
temellend�rme ve bu temel� rasyonal�ze etme g�r�ş�m�ne eleşt�rel b�r duruş olarak ortaya çıkan 
postmodern�te, bu nedenle ant�-temelc� b�r duruşa sah�pt�r. Rasyonal�teye karşı �ron�y� ön planda tutan 
postmodern�te, mutlak doğruların ölümünü de �lan eder. 1960’lı yıllarda sanatsal alanlarda 
modern�teye karşı ortaya çıkan postmodern�te, Batı modern�tes�n�n b�l�m ve teknoloj�yle b�rl�kte aklı 
araçsallaştırmasına karşı b�r duruş serg�ley�p sınır tanımayışı (Sarup, 1995, s. 155) neden�yle de pek 
çok k�ş�ye çek�c� gel�r.  

Postmodern�te, sosyal teor�de, J. F. Lyotard’ın Postmodern Durum adlı eser�yle ses bulur. 
Lyotard’ın gel�şm�ş (�ler�) toplumlarda b�lg�n�n durumunu ele alması �le başlayan tartışmanın 
hedef�nde Marks�zm, ps�kanal�z g�b� büyük anlatıların ölümünün �lanı vardır. Lyotard, meta-
anlatıların ölümüyle postmodern b�r duruma geld�ğ�m�z� bel�rt�r. Ona göre postmodern�te, ‘üst-
anlatısal meşrulaştırma düzeneğ�n�n esk�d�ğ� ve özell�kle metaf�z�k felsefe �le ona bağlı ün�vers�te 
kurumunun bunalıma düşmes�ne denk geld�ğ�’ b�r durumdur (Lyotard, 2013, s. 7). Lyotard’ın sosyal 
teor�ye taşıdığı postmodern�te anlatısı, kend�s�nden sonra oldukça büyük tartışmalara neden olmuş ve 
dey�m yer�ndeyse postmodern�te taraftarları �le onun karşıtlarını ortaya çıkartmıştır. Marks�st 
düşünüler, postmodern�zm� kap�tal�zmle �l�şk�lend�r�p eleşt�r�rken (H�rst, Thampson, Jameson, Jay, 
Habermas, Call�n�cos vd.) başka bazı düşünürler postmodern�zm�n �mkanlarından (Derr�da, 
Baudr�llard vd.) söz ederler. Genel olarak bu düşünürler, ‘�deoloj�k çatışma’ dönem�nde yet�ş�p 
f�k�rler�n� bu dönemlerde ortaya koymuşlardır. Ancak gel�nen evre, bu çatışma b�ç�m�nden söylemsel 
mücadele dönem�ne geç�ş� tems�l etmekted�r. Artık düşünsel alanı kat etm�ş modern�te karşıtlığı, 
Fredr�c Jameson’ın tanımıyla, rak�p düşünceler� �t�barsızlaştırmaya yönel�k b�r stratej� olan söylemsel 
mücadele (Jameson, 1997) hal�ne dönüşmüş ve pek çok düşünürü b�rleşt�rm�şt�r. Bu �k� alanı tems�l 
eden Jürgen Habermas ve Zygmunt Bauman, modern�te-postmodern�te tartışmalarında aldıkları 
konumları neden�yle özell�kle �lg� çek�c�d�r. İdeoloj�k çatışmaya uygun yazan Habermas ve söylemsel 
mücadele örneğ�n�n öneml� b�r tems�lc�s� olan Bauman, modern�ten�n vaatler�n� b�r yere kadar aynı 
şek�lde okurlar. Ancak b�r�nc�s�n�n vazgeçmey�p �ç�nde �nsanlık �ç�n potans�yeller taşıyan b�r durum 
olarak tanımladığı evre, d�ğer� �ç�n anlamsız ve vazgeç�lmes� gereken b�r evred�r. Bu nedenle �k� 
sosyolog, �ç�nde bulunduğumuz hal�yle modern�te �le ne yapmamız gerekt�ğ� noktasında 
b�rb�rler�nden ayrılırlar. Her �k� düşünürün �deoloj�k çatışmadan söylemsel mücadeleye geç�ş 
dönem�nde, modern�teye ve postmodern�teye karşı aldıkları konumlara yakından bakmak ve 
günümüz Türk�ye’s� �ç�n bu yorumların açacağı olanaklara yoğunlaşmak oldukça öneml�d�r. 

Habermas’ın Modern�te ve Postmodern�te Okuması 

1960 sonrası merkez ülkelerde gerçekleşen b�r d�z� dönüşüm, emek eksenl� kolekt�f eylemler�n ger� 
çek�lmes�yle, parçalanmasıyla ve yer yer dağılmasıyla sonuçlanmıştır. Söz konusu bu dağılma, bazı 
kes�mlerce b�r yen�lg� olarak görülmüştür. Uğrunda ölünecek davaların kalmadığına da�r b�r söylemle 
el ele g�den ve ger� dönüşü olmayan b�r bel�rs�zl�k dönem�n�n başlangıcı olarak kabul ed�len bu 
durum, başlangıç aşamasında oldukça yankı bulmuştur. Entelektüel dünyanın bazı kes�mler�, bu 
durumun tasv�r� �ç�n modern dönem�n sona erd�ğ� ve artık postmodern b�r döneme g�r�ld�ğ� 
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yorumunda bulunmuştur. Bu düşünürler bel�rs�zl�k, merkezs�zl�k, dağılma ve parçalanmanın 
postmodern�ten�n ethosunu oluşturduğunu söyleyerek kend� teor�ler�yle de bu durumu desteklemeye 
çalışmıştır. 

Habermas, bu anlam y�t�m� dönem�nde, modern�te ve postmodern�te üzer�ne düşünen ve tüm 
bu n�telemeler�n bazı kes�mler�n �ş�ne yarayan örtmeceler olduğunu öne süren öneml� düşünürler�n 
başında gelmekted�r. Habermas’ın eleşt�rmenler� tarafından yapılan en öneml� bel�rlen�m; Batı 
Marks�zm’�n�n öneml� sorunlarının tartışıldığı (devr�m neden Batı’da gerçekleşmed�, devr�m�n öznes� 
k�md�r vb.) b�r ortamda akadem�k kar�yer�ne, Adorno’nun gölges�nde ve Marks�zm’� ps�kanal�z �le 
onarmaya çalışarak başladığı yönünded�r. Habermas, poz�t�v�zme ve onun özel�nde b�lg� 
yapılanmalarına, araçsal aklın tüm toplumu kat ed�ş�ne; doğruluk, �çtenl�k ve uygunluk temel�nde 
yükselen yen� b�r �let�ş�m teor�s�ne, kamusal alana ve aklın �nsanlık tar�h�ndek� �lerley�ş�n�n seyr�ne 
yönelm�şt�r. Habermas, Frankfurt Okulu’nun önde gelen düşünürler� g�b� sermaye merkezl�l�k, 
bürokras� ve tüm bunları gel�şt�rmek �ç�n gerekl� olan araçsal akla eleşt�rel yaklaşır (Slattery, 2008, s. 
426). Ancak onların total�ter s�stemler tarafından �nsanın özgürlüğünün yok ed�ld�ğ�n� ve kurtuluşun 
olmadığını savunduğu yerde Habermas, karşıt b�r duruş serg�ler (Bottomore, 1993, s. 253-254).  O, 
�nsanlararası �let�ş�m�n özgürleşt�reb�leceğ�n�, rasyonel düşüncen�n �mkânlarından hareketle 
yaşanılab�l�r b�r toplum �ç�n gerekl� olan daha özgür ve daha ad�l b�r düzen�n oluşab�leceğ�n� üm�t 
eder (Slattery, 2008, s. 427). Bu anlamda Habermas, Aydınlanmacı akıl projes�n�n toplumsal 
özgürleşmec� potans�yel�ne �nanarak “tamamlanmamış b�r proje” olan modern�tey�, tamamlama �ş�ne 
g�r�ş�r (Call�n�cos, 2007, s. 420; Habermas, 1985). Modern�te karşıtlığının hızla yükseld�ğ� b�r 
dönemde modern�te savunusuna g�r�şen Habermas, çeş�tl� eserler�yle bu tartışmaya katkıda bulunur. 
Modern�te: Tamamlanmamış B�r Proje (Modern�ty: An Incomplete Project) ve onun gözden 
geç�r�lm�ş hal� olan Modern�te Versus Postmodern�te (Modern�ty versus Postmodern�ty) ve 
Modern�ten�n Felsef� Söylem� (The Ph�losoph�cal D�scourse of Modern�ty) adlı met�nler�, 
tartışmasının ana hatlarını ortaya koyar.   

Habermas, ‘Modern�ty: An Incomplete Project’ adlı çalışmasında, kel�men�n tar�h� ve kültürel 
serüven�yle �şe başlar. Kel�me �lk olarak, V. yüzyılın sonlarına doğru Hır�st�yanlar tarafından 
kend�ler�n� pagan geçm�şler�nden ayırmak �ç�n kullanılmıştır. Onlar, Romalı ya da pagan geçm�şler�n� 
‘ant�k’ olarak tar�f ederken; kend�ler�n� ‘modern’ yan� ş�md�k� zamana a�t olarak tanımlamışlardır. 
Kel�men�n kullanım şekl� daha sonra sürekl� olarak değ�şse de ‘modern’ kel�mes� da�ma kend�n� yen� 
olanla özdeşleşt�r�r ve geçm�şle bağını kopartan b�r söylem b�ç�m�ne dönüşür (Habermas, 1985, s. 3-
4). Habermas, The Ph�losoph�cal D�scourse of Modern�ty adlı eser�nde de modern�ten�n, meşruluk 
kaynağı olarak gelenekten kopuşu s�mgeled�ğ�n� bel�rt�r. Modern�te, kend�nden öncek� zamanlarla 
bağını kopartarak kend� normat�fl�ğ�n� yaratır ve yönü da�ma �ler�ye dönüktür. Yen�, güncel, ş�md�ye 
a�t ve geleceğe dönük karakter�yle modern zaman (Habermas, 1994, s. 6-8), kend�n� mutlak b�r 
ş�md�de konumlandırır. Ş�md�ye, günümüze ve yen� olana bu vurgunun ardındak� düşünme b�ç�m�n� 
anlamak �ç�n Habermas, Alman felsefe geleneğ�ne, özell�kle Hegel’�n modern�te anlayışına ger� 
döner. Ünlü Alman f�lozof Hegel, yen� olan çağın yan� modern olan çağın �ç�nde bulunduğu çağ 
olduğundan hareketle modern�te kavramını, yen� olan �le n�telend�r�r. 1500’lerde gerçekleşen üç 
tar�hsel olay; Rönesans, Reform ve Coğraf� keş�fler, Yen� Çağ ve Orta Çağ arasında kırılma 
noktalarını d�le get�r�r. Bu kırılma noktalarının kopuşa doğru evr�lmes� �se, Aydınlanma ve Fransız 
Devr�m� �le gerçekleş�r. Böylece toplumsal alan kend� �ç�nde ayrılmaya başlar. Hegel, modern�teyle 
b�rl�kte b�rb�r�nden tamamen ayrılan b�l�msel alan, sanatsal alan ve ahlak� alanla �lg�l� oldukça 
umutludur. Ona göre, sanatlar ve b�l�mler doğal dünyaya karşı güçlenecek ve �nsanlığın kend�s�n� ve 
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dünyayı daha �y� kavramasına yardımcı olacaklardır. Bununla b�rl�kte ahlak, �lerleyerek toplumsal 
kurumlarda adalet� ve �nsan mutluluğunu gel�şt�recekt�r. Ancak Hegel’�n öngörüler�n�n aks�ne 
modern�te, artan oranda rasyonelleşme, bürokrat�kleşme, uzmanlaşma ve metalaşmayı get�r�r. 
Böylece modern dönem, her şey�n alınab�l�r-satılab�l�r hale geld�ğ�, gündel�k yaşam prat�ğ�n�n 
parasallaştırıldığı, her eylem�n ve sonuçlarının ayrıntılı olarak hesaplandığı ve egemen olan sınıfın 
çıkarlarının maks�m�ze ed�ld�ğ� b�r dönem hal�ne gel�r. P�yasa mantığı den�len şey, kamusal alana 
yayıldıkça da aşırı tüket�m�n haz �lkes� tüm toplumu baştan başa etk�lemeye başlar. Böylece üret�m 
eksenl� yaşam yer�n�, tüket�m eksenl� b�r yaşama bırakır. Habermas, modern�ten�n aldığı bu halle 
b�rl�kte, kamusal alanın feodalleşt�ğ�, b�reyler�n tüket�me mahkûm oldukları ve demokras�n�n 
�şlerl�ğ�nde sorunlar çıktığı tesp�t�nde bulunur (Habermas, 2015, s. 291; 2019, s. 725-729). 

Habermas, çözüm yolunu ortaya koymak �ç�n toplumu önce s�stem dünyası ve yaşam dünyası 
olarak �k�ye ayırır. Yaşam dünyasını genel olarak �let�ş�msel eylem�n hâk�m olduğu ve aktörler�n 
anlaşmasına dayalı b�r alan olarak; s�stem dünyasını �se devlet ve ekonom�n�n, �kt�darın ve paranın 
etk�nl�ğ�nde olan b�r alan olarak tasv�r eder. Burada yaşam dünyasını da kamusal alan (kamuoyu) ve 
özel alan (çek�rdek a�le) olarak ayıran Habermas, bu ayrımdan sonra, s�stem dünyasının araçsal akılla 
b�rl�kte yaşam alanını kolon�leşt�rmes�n�n ve denet�m altına alarak �let�ş�msel eylem�n 
gerçekleşmes�ne engel oluşunun �z�n� sürer. Yaşam alanının yüksek derecede sömürüsü sonucunda, 
onun şeffaflığı ortadan kalkmaya; eylem ve kararların temeller� kamuya açık olmaktan çıkartılmaya 
ve olası demokrat�k b�r denetlemeden kaçınılmaya başlanır (F�nlayson, 2007; Habermas, 2019). Bu 
hayat alanında, eyleyen özneler hem baskı altında kalırlar hem de eylemler�nde rastgele ve b�l�nçs�zce 
davranıp sağlıklı karar almadan uzaklaşırlar. Böyle b�r ortamda b�reyler arası konsensüsün 
sağlanması da zorlaşır. Bu durum, kamusal alanın �ç�n�n boşaltılmasını, eleşt�rel rasyonel düşünme 
becer�s�n�n yavaşlamasını ve sağlıklı �let�ş�m�n sekteye uğramasını get�r�r. Bürokrat�kleşme, artan 
metalaşma ve uzmanlaşma, yaşam dünyasını yoksullaştırarak çeş�tl� kr�zler�n ortaya çıkmasına neden 
olur. Habermas, modern�ten�n kr�zler� olarak adlandırdığı rasyonal�te kr�z�, ekonom� kr�z�, meşru�yet 
kr�z�, mot�vasyon kr�z� ve bunlarla �l�şk�l� olarak yabancılaşma, şeyleşme, anlam ve özgürlük y�t�m�ne 
(Held ve S�mon, 2006, s. 401) d�kkatler� çeker. Sonuç olarak b�l�m, ahlak, hukuk ve sanattan beklenen 
�lerleme, adalet ve mutluluğu gel�şt�rmes� gerçekleşmez ve modern�te tamamlanmamış b�r proje 
olarak kalır. Dahası bu durum bazı muhafazakâr duruşların güçlenmes�ne de neden olur (Habermas, 
1985).  

Habermas, modern�ten�n kazanımlarına karşı duran Leo Strauss, Hans Jonas, Robert 
Spaemann g�b� yaşlı muhafazakârların pre-modern�zm�n�n yanında bel�r�veren �k� tür muhafazakârlık 
b�ç�m�n� tartışmaya açar. Bata�lle, Foucault ve Derr�da g�b� genç muhafazakârların ant�-
modern�zm�n�n yanında; W�ttgenste�n’ın erken, Carl Schm�tt’�n orta, Gottfr�ed Benn’�n son 
dönemler�n� tasv�r eden yen� muhafazakârların postmodern�zm� bu kapsama g�rer (Habermas, 1994). 
Aydınlanma geleneğ�ne ve onun aklı merkeze almasına karşı olan bu düşünürler, modern�ten�n 
kr�zler�n�, rasyonal�ten�n anlam ve özgürlük y�t�m�yle açıklamaya çalışırlar. Ancak Habermas’a göre, 
bu açıklamalar modern�ten�n kr�zler�n� ortaya koymada yeterl� değ�ld�r. Çünkü onların söyled�ğ� g�b� 
sorunun kaynağı kültürel alan değ�ld�r; sorunun kaynağı, ekonom�k ve sosyal alanın yan� 
metalaşmanın ve bürokrat�kleşmen�n yaşam dünyasını sömürgeleşt�rmes�d�r (Habermas, 2019, s. 
776). Habermas’a göre çözüm �ç�n metalaşmaya ve bürokrat�kleşmeye yol açan modern�ten�n 
kend�s�ne bakmak gerekmekted�r. Ancak bu, ondan vazgeçmek demek değ�ld�r. Z�ra modern�te, 
sebep olduğu sorunları çözeb�lme yeteneğ�ne sah�pt�r (F�nlayson, 2007, s. 103-104, 115).  En 
başından ber� modern�te, geleneğ�n normalleşt�r�c� �şlevler�ne karşı b�r �syan deney�m� ve her zaman 
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b�r öz-eleşt�r�2 hareket�d�r. Kend�nden şüphe etmek onun doğasının b�r parçasıdır (Edgar, 2006, s. 
98). Bu nedenle Habermas, modern�teden vazgeçmek yer�ne, onu �let�ş�msel eylem eksen�nde 
gerçekleşen d�yalog �mkanıyla yen�den �nşa etmeye, modern�ten�n kr�zler�n� aşmaya ve onu 
tamamlamaya çalışır.  

Habermas’a göre modern�ten�n temel sorunu, s�stem dünyasının yaşantı dünyasını araçsal 
rasyonal�te (bürokrat�k kr�terler, araçsal akıl, sermaye merkezl�l�k ve uzmanlaşma) �le �lgası ve 
�let�ş�msel rasyonal�teye yer bırakmamasıdır. Bunun �ç�n s�stem dünyasının yaşantı dünyasını 
sömürgeleşt�rmes�n�n önüne set çekmek gerekmekted�r (Habermas, 2015, s. 41-44). Yaşantı dünyası 
rasyonelleşt�kçe s�stem dünyasının �şley�ş� üzer�ndek� etk�s� güçlenecek ve yaşantı dünyasını 
temellend�ren �let�ş�m ve toplumsal hareketler güçlenecekt�r (R�tzer, 2013, s. 589-590). Konsensüse 
ulaşmayı hedefleyen aktörler�n uygunluk, doğruluk, �çtenl�k g�b� özell�klere sah�p d�yalogu 
kullanarak �let�ş�me geçmes� özel�nde kurgulanan �let�ş�msel eylem, bu nedenle temel önemded�r 
(Habermas, 2019, s. 127).  İlet�ş�msel eylem�n gerçekleşt�ğ� ve konsensüsün sağlandığı yaşam alanı 
ve onun sağlıklı �şley�ş� �ç�n b�r öneml� �mkân da yen� toplumsal hareketlerden geleb�l�r. Hayat 
kal�tes�n� arttırmak, ad�l ve eş�t b�r düzende yaşamak, doğal çevren�n korunması başta olmak üzere 
çeş�tl� eylem planlarına sah�p yen� toplumsal hareketler, kr�zler�n “çözümüne” yönel�k hareketler 
olarak tanımlanır. Habermas’ın kaba, saldırgan eş�ts�zl�k ve tahakküm b�ç�mler�n�n ortadan 
kaldırılab�lecek �mkânlara sah�p olarak gördüğü yen� toplumsal hareketler, d�ren�ş b�ç�mler�yle yaşam 
dünyasının �lgasını da önleyeceklerd�r (Benhab�b, 2005, s. 317-318; Layder, 2006, s. 251).  

Sonuç olarak Habermas, modern�ten�n kr�zler�n�n tesp�t� ve bu kr�zler�n aşılarak yaşanab�lecek 
b�r dünyanın �mkânlarını ortaya koyar. Habermas, modern�ten�n rasyonal�te merkezl�l�ğ�ne �let�ş�msel 
eylem� ekler ve onun ‘öz-eleşt�rel’ duruşuna sah�p çıkar. Modern�ten�n eleşt�r� potans�yel�ne 
sah�pl�ğ�ne odaklanmak ve onu �çer�den yen�den �nşa etmekle ondan vazgeçmeyen Habermas 
uzlaşım, d�yalog ve öznelerarasılıkla yen� b�r modern�te anlayışını da ortaya koyar.  

Bauman’ın Modern�te ve Postmodern�te Okuması 

Bauman, sosyoloj�y� gündel�k yaşama �nd�rgeyen ve bu anlamda öneml� teor�, teor�syen ve kavramları 
yorumlayarak kend� bakış açısını oluşturmaya çalışan b�r düşünürdür. Sosyoloj�k b�lg� �le sağduyuyu 
b�rb�r�nden ayırsa da (Bauman, 1998); o, genel sosyoloj� ve metodoloj�y� b�r tür sağ duyusal alan 
hal�ne get�rmeye çalışmıştır. Bauman’ın popülerl�ğ�n�n �lk ve en öneml� neden� onun �y� b�r sosyal 
teor� okuyucusu olması ve sıradan �nsanın b�le anlayab�leceğ� şek�lde sosyal teor�n�n öneml� eserler�n� 
gündel�k d�le çev�rmes�d�r.  

Bauman, Borçlu Zamanlarda Yaşamak, adlı eser�nde, kend�s�n� ahlak� sorumluluk alanında 
konumlandırıp k�l�se ve devlete karşı b�r duruşa sah�p olduğunun altını ç�zer (Bauman, 2019, s. 22). 
Çalışmalarının öneml� b�r kısmını modern�teye ayıran ve bu nedenle de postmodern�teye de bakmak 
zorunda kalan Bauman, çok uzun süre modern�te karşıtlığı özel�nde yazmıştır. Ona göre modern�te 
b�r proje �se çel�şk�lerle doludur. Bu çel�şk�ler� anlatmak �ç�n Bauman [k� popülerl�ğ�n�n �k�nc� ve 
öneml� unsuru da budur] kend� ‘romant�k düal�teler�n�’ ortaya koyar: yasa-koyucular ve yorumcular, 

                                                 
2 Habermas, modern�teye özgü bu öz-eleşt�r�n�n Sol-Hegelc�ler ve Sağ-Hegelc�ler tarafından XIX. yüzyıldan ber� tems�l ed�ld�ğ�n� öne 
sürer. Modern toplumun örgütlenme b�ç�m�ne yönel�k olan bu �k� eleşt�r� kolundan kend�s�n� Sol-Hegelc�ler�n m�rasçısı olarak gören 
Habermas, otor�terl�ğe karşı olup özgürleşmen�n sağlandığı b�r modern�tey� savunarak Sağ- Hegelc�l�ğ�n m�rasçıları olan post-
modern�stler� yan� yen� muhafazakarları (Edgar, 2006, s. 98) eleşt�r�r. 
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avlak bekç�s� ve bahçıvan, tur�st ve aylak, panopt�kon ve banopt�kon/s�nopt�kon, katı modern�te ve 
akışkan modern�te, mahrem ve kamusal, akışkanlık ve katılık bunlardan bazılarıdır.  

Bauman’a popülerl�ğ�n� veren üçüncü özell�ğ�, Yahud� kökenl� olmasından dolayı eleşt�rel 
perspekt�ften yaklaştığı modern�te anlayışı neden�yle entelektüel cam�ada muhal�f b�r yazar olarak 
kabul görmes�d�r. Ana akım sosyal teor� karşıtlığı olarak da yorumlanan bu durumun kend�s�, ana 
akım olduğunda da Bauman çoktan f�kr�n� değ�şt�rm�ş ve daha önce savunduğu postmodern�teye karşı 
mesafelenm�şt�r. O, postmodern�teyle yollarını ayırması neden�yle �ç�nde bulunduğumuz dönem�, katı 
olan her şey�n akışkan (l�qu�d) olduğu b�r süreç olarak; yan� akışkan modern�te olarak anacaktır. 
Bauman’ın sosyoloj�s�nde gerçekleşen bu dönüşüm �ç�n öncel�kle onun modern�te �le olan d�yaloguna 
ardından da postmodern�te ve akışkan modern�teyle olan �l�şk�s�ne bakmak gerekmekted�r.  

Bauman, modern�te �le Aydınlanma arasında organ�k b�r bağ olduğunu öne sürer. Ona göre 
modern�te, Batı Avrupa’da XVII. yüzyılda ortaya çıkan toplumsal, entelektüel ve yapısal dönüşümler� 
kapsar. Söz konusu bu dönüşümler; kültürel b�r proje olan Aydınlanma, endüstr�yel kap�tal�zm 
(Bauman, 2003, s.13, 70-71), gel�şen teknoloj�, b�l�m�n artan otor�tes�, �ş bölümü ve uzmanlaşmadan 
meydana gel�r. Modern�te, ona mah�yet�n� veren Aydınlanma g�b� materyal�st, b�l�mc�, determ�n�st�k, 
araçsal akıl merkezl� olma özel�kler�ne sah�pt�r. Buradan hareketle Bauman, modern�tey� düzen, 
yaratım ve denet�m prat�kler�yle özdeşleşt�r�r. Ona göre, geleneksel yaşamın yer�ne yen� b�r yaşam 
tarzının rasyonel amaçları merkeze alarak �nşası olan modern�te, ‘esk� katıların’ er�t�l�p yer�ne ‘yen� 
katıların’ ortaya çıkarılması olarak tasv�r ed�leb�l�r (Bauman, 2005, s. 109–119, 177).  Düzen, 
düzenleme, organ�ze etme prat�kler�yle el ele g�den modern�tey� Bauman, vahş� kültürler�n bahçe 
kültürüne dönüşme sürec� olarak tanımlamakta; yen� becer�lere sah�p bahçıvanların avlak bekç�ler�n�n 
yer�n� aldığını bel�rtmekted�r (Bauman, 1996, s. 66–67). Bu prat�kte, modern b�l�m�n öncülüğünde 
teknoloj� ve araçsal aklın şek�llend�rd�ğ� bürokras�, bahçıvanın �deal düzen� sağlaması �ç�n �şe koşulur. 
Yen� ve �y� olana doğru b�r �tk�ye sah�p olan modern�te, kend� düzen�n� kurmak �ster. Düzens�zl�ğ�n 
üstes�nden gelerek düzen kurmaya çalışmak modern�ten�n hem yapıcı hem de yıkıcı yönünü �şaret 
eder (Bauman, 2018a, s. 312; 2020a, s. 48). Bauman �ç�n modern�te, aynı zamanda aykırı olanın yok 
ed�l�p �lerleme ve mükemmele ulaşma gayret�n�n de görüldüğü b�r zamandır (Bauman ve Lyon, 2016, 
s. 95). Modern�ten�n kend�s� bu anlamda ‘yaratıcı yıkım’ı �çeren tecrübeler bütünüdür de (Bauman, 
2020a, s. 92). Bauman’ın genel olarak eserler�nde vurguda bulunduğu asıl nokta �şte tam da burasıdır. 
Modern�ten�n kend�s�, sadece �lerlemey� yavaşlatan unsurlardan kurtulmak �stemez o, aynı zamanda 
esk� olana, geleneksel olana karşı da savaş �ç�nded�r. Esk�, modası geçm�ş olanın yer�ne yen�y� koyma 
amacıyla kend�n� meşrulaştıran modern�te, onun �ç�n ayrıştıran ve ayıklayan b�r süreçt�r (Bauman, 
2000, s. 27-28; Bauman, 2003, s. 34). Bu ayıklama �ş� sadece k�tlesel katl�amlarla değ�l üret�m 
araçları, kapatma ve gözetleme g�b� prat�klerle de desteklen�r ve bu onun ‘katı’ b�r düzene doğru 
evr�lmes�ne neden olur.  

Bauman, burada entelektüel b�r seç�me g�der, z�ra kend�s� daha öncek� eserler�nde net b�r 
şek�lde, günümüz dünyasını anlatmak �ç�n ‘postmodern’ n�telend�rmes�n� kullanır ve onun açıkça 
destekç�s�d�r. Ona göre postmodernl�k, dünyanın bell� ve ayrıcalıklı b�r bölümüne a�t b�r kültürdür ve 
o b�r real�ted�r. Postmodern�te, modernl�ğ�n rasyonel ve b�l�msel yönünün oluşturduğu ep�stemoloj�k 
kes�nl�k, toplumsal mühend�sl�k �le geleceğ� bel�rleme g�b� prat�kler yer�ne; esnek, kopuk, merkezs�z, 
köksüz, tar�hs�z ve rastgele öğeler�n b�r toplamı g�b�d�r. Postmodernl�k, tüm bu ayrıksılığı neden�yle 
de modernl�kle �l�şk�l�d�r. Ona göre postmodernl�k, modernl�ğ�n redd� ya da �t�barsızlaştırması değ�l, 
değ�ş�m� �steyen; kend� �mkânsızlığını kabul eden modernl�kten başka b�r şey değ�ld�r (Bauman, 
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2003, s. 348). Bauman, modernl�ğ�n b�tt�ğ� sonucunu çıkartamayacağımızı, modern prat�kler�n son 
bulmadığını sadece özgürlük, kardeşl�k, eş�tl�k hedefler�n� kaybett�ğ�n� bel�rt�r (Bauman, 2003, s. 
131). Hedefler�n kaybolması modern�te sürec�n� katılaştırmış ve onun �nsanlığa karşı kısıtlayıcı 
prat�kler�n uygulanma alanı hal�ne gelmes�ne neden olmuştur. Sürec�n �lerleyen dönemler�nde, 
modern�ten�n ‘alamet-� far�kası’ olan aşırı düzen ve onun ayrılmaz parçası olan özgürlük 
kısıtlamasına karşı hoşnutsuzlukların arttığını ve bununda b�zzat fa�llerce hoş karşılanmadığını 
bel�rt�r. Güvenl�k adına özgürlüğü kısıtlayan modern�te de daha fazla düzen daha fazla hoşnutsuzluk 
anlamına gel�r. Oysa yen� b�r t�p �nsan olarak modern�ten�n �mkânlarından doğan postmodern 
�nsanlar, b�r parça mutluluk ve haz karşılığında kend� güvenl�k potans�yeller�n�n b�r kısmını takas 
etmeye hevesl� k�ş�lerd�r (Bauman, 2000, s. 9-10). Bauman’a göre özgür �radey� ve duyguya yönel�k 
olduğu �ç�n postmodernl�k, modernl�kten b�reylere daha çok seç�m olanağı tanır. Postmodernl�k 
modernl�ğ� b�t�rm�ş değ�ld�r, bugün modernl�ğ�n yıkmaya çalıştığı her şey (cemaat, gelenek, kökler, 
kan vb.) ger� gelmekted�r (Bauman, 2000, s. 111-112). Ger� gelen şeyler�n, özgürlük �deal� �ç�n 
sakıncalarını gören Bauman, bu noktadan �t�baren postmodern�teye karşı eleşt�rel b�r tavır alır. Ona 
göre modern�te kes�nl�kse, postmodern�te müpheml�kt�r (2003, s. 21). Modernl�ğ�n katı sınırlarına 
karşı postmodern�ten�n aşırılıkları ve müpheml�ğe kapı aralayan prat�kler�n�, Postmodernl�k ve 
Hoşnutsuzlukları (2000) adlı eser�nde ayrıntılarıyla ele alır. Düzens�zleşt�rme ve haz �lkes�, güvenl�ğe 
karşı özgürlük �steğ�, homojenl�ğe karşı heterojenl�k özel�nde tanımlanan postmodernl�k, fa�llerde 
hoşnutsuzluk h�ss� de yaratmaktadır. Bu hoşnutsuzluk, haz arama özgürlüğüne karşılık b�reysel 
güvenl�ğ�n azalmasıyla ortaya çıkar. Postmodern�tedek� en öneml� haz, tüket�mle ortaya çıkandır; 
tüket�m k�ml�k yaratımı hal�ne gel�r ve fa�ller tükett�kçe var olurlar. Öyle k�, tüket�c�ler�n s�yasal 
olarak özgürlük ve tüket�m talepler� b�rleşerek tüket�m özgürlüğünü daha da arttırma taleb�ne 
dönüşür. Bu durum da kaynakların kullanımını özelleşt�rmey� get�r�r. Burada en öneml� sorun, s�yasal 
ya da sosyal haklar �ç�n b�r araya gelmen�n ve kolekt�f eylemlerde bulunmanın artık ‘haz ve özgürlük’ 
taleb�yle mukayese ed�lmes� ve dağınıklığın bu eylemler� de etk�lemes�d�r. Sonsuz olasılıklar, 
evrensel düzens�zleşt�rmen�n �rrasyonal�tes�, p�yasa rekabet�n�n ahlak� körlüğüne ver�len öncel�k, 
d�ğer tüm özgürlükler�n pahasına sermayeye ve f�nansa ver�len sınırsız özgürlük, artan kutuplaşma 
(Bauman, 2000, s. 10, 36-37) bu dönem�n başlıca özell�kler�d�r.  

Postmodern�ten�n hoşnutsuzluklarını tartışmaya açtıktan sonra Bauman, artık bu kavram 
yer�ne ‘akışkan modern�te’ kavramını kullanmaya başlar. Akışkan modern�tey� anlamlandırmak 
�ç�nse ‘katı modernl�k’ kavramını ortaya atar. Katı olan ulus-devlet, sermaye, m�llet, sınıf, bürokras� 
er�y�p akışkan hale gelmeye başlar. Sosyal yaşamın formlarından h�çb�r� akışkan modern�tede şekl�n� 
uzun süre koruyamaz. Akışkan modern�tey� tems�l eden unsurlar yerell�k, b�reysell�k, esnekl�k, 
değ�ş�m�n sürekl�l�ğ� ve çoğulluğudur. Bauman, akışkan modern�tey� hazların ve p�yasa güçler�n�n 
egemenl�ğ�nde sürekl� değ�şen b�r dönem olarak; katı modern�tey� �se sınırlar, katı rasyonal�te, düzen 
ve bel�rs�zl�ğ�n g�der�l�p kes�nl�ğe ulaşılmasıyla anlatır (Bauman, 2020b, s. 48). Akışkan modern�teyle 
�lg�l� örnekler�n� alışver�ş merkezler�, �nternet ve yen� mecralar, ultra güvenl�kl� s�teler oluştururken; 
katı modern�teyle �lg�l� en öneml� örneğ� �se Holokaust’tur. İy� b�r toplum �nşa etme projes� olan 
modern�te de bel�rl� �nsan kategor�ler�n�n olmaması özünde modern b�r �cattır (Bauman, 2015, s. 13-
14; 2017a, s. 103). Ona göre Yahud� katl�amı, teknoloj�k ve bürokrat�k örgütlenmen�n başarısıdır. 
T�t�z ve hassas �ş bölümünün örgütlenmes� olarak n�teled�ğ� Holokaust, k�ş�sel olmayan ve �y� 
senkron�ze ed�lm�ş b�r etk�nl�kt�r (Bauman, 2016, s. 40-42). Modern�ten�n katı dönem� bu nedenle 
onun eserler�nde her zaman karşı olunması gereken b�r durum olarak tasv�r ed�l�r. Bu dönemden 



Açık Turğuter, E. (2023) 
 

25 
 

�t�baren ‘akışkan’ başlığına sah�p pek çok eser veren Bauman, �ç�nde yaşadığımız dönem� farklı 
özell�kler�yle tasv�r etmeye devam eder. 

Ona göre akışkan modern�te dönem�, hazlarla dolu toplumları �şaret eder. Bauman, bu 
toplumların kumarhane kültürüne sah�p oldukları yorumunu yapar. Söz konusu bu kültürel 
yapılanmanın merkez�nde, devamlı baştan çıkartılmayı bekleyen müşter�ler ve onları sürekl� 
tüketmeye teşv�k eden b�r s�stem söz konusudur. Tüket�m özel�nde kurgulanan bu toplumsal fa�ller, 
sürekl� alışver�ş merkez� gezen b�rer hacıdır. Alışver�ş l�steler� hacının dua k�tapları, mağazalar �se 
tapınaklarıdır. Bu nedenle Bauman, tüket�m�n b�r varoluş meseles� hal�ne geld�ğ�n�; fa�ller�n 
tükett�kçe dönüştüğünü ve kend�ler�n� yen�led�ğ�n� bel�rt�r. Bu dönemde, geleceğ�n �potek altına 
alınması anlayışının yer�n� geleceğ�n fa�ller� ele geç�rmes� almıştır (Bauman, 2001, s. 43; Bauman, 
2018b, s. 80; Bauman, 2020b, s. 89). Katı modern�ten�n para b�r�kt�ren, tutumlu b�rey�n�n yer�n� 
tüketen, tükett�kçe k�ml�ğ�n� oluşturan fa�ller alır.  Bauman, bu durumun nasıl tehl�kel� b�r hal aldığını; 
akışkan modern�ten�n b�reysel terc�h, haz ve aşırılıklarla nasıl el ele g�tt�ğ�n� ve bu durumun ortak �y� 
�ç�n b�r araya gelmen�n önündek� en büyük engel (Bauman, 2018c, s. 111, 141) olduğunu anlatmaya 
çalışır.  

  Bauman, Akışkan Modern�te adlı eser�nde, Marx ve Engels’�n burjuvaz�n�n her şey� sürekl� 
altüst etmes� ve ‘sab�t, donmuş kutsal ve geleneksel ne varsa çözmes�n� ve er�tmes�n�’ örnek 
göstererek, modern�ten�n akışkan evres�nde değ�ş�m�n sürekl� oluşu ve bel�rs�zl�ğ�n egemenl�ğ�nden 
dem vurur. Ona göre, modernl�ğ�n s�mges� çel�k ve betonsa akışkan modern�ten�n s�mges� haf�f ve 
dönüştürülmes� kolay olan plast�kt�r (Bauman, 2001, s. 343; 2017b, s.12).  Plast�ze ed�lm�ş hayatlarda 
�se uçurumların der�nl�ğ� g�derek artmaktadır. Bauman, bu dönemde ortaya çıkan yen� yoksulluk 
b�ç�mler�, kesk�nleşen adalets�zl�k, sınıflar arası artan eş�ts�zl�k ve dev r�sklerle karşı karşıya 
olduğumuzu bel�rt�r. Aylaklar ve tur�stler�yle eş�ts�z b�r yapı serg�leyen akışkan modern�te, b�r�ler�ne 
sonsuz hareket �mkânı ver�rken çok daha fazlasına yer�nde kalmayı emreder (Bauman, 1999; 
Bauman, 2001, s. 357). Bu durumun b�r uzantısı olan ve Bauman’ın d�kkat çekmeye çalıştığı b�r d�ğer 
nokta günümüz toplumlarının güvenl�kle �lg�l� tutumlarıdır.  

Modern�ten�n güvenl�k sa�k� olan panopt�kon (bütünü gözleme) teknoloj�k gel�şmeler 
sayes�nde çeş�tlenm�ş yer�n� banopt�kon (sınırlandırıcı gözleme) adı ver�len yen� türlere bırakmıştır. 
Katı modern�te önces�nde güvenl�k neden�yle yaşam yerler�n�n kend�ler�n� hendek, sur ve duvarlarla 
çevrelemes� g�b� akışkan modern koşullarda kent yaşamında seçk�nler, kend�ler�n� aşırı güvenl�kl� 
s�telere, yerleş�m alanlarına gönüllü olarak kapatırlar (Bauman, 1999, s. 61; 2018b, s. 172). Ancak 
buna rağmen özel alan-kamusal alan ayrımı ters�ne döner. Esk�den özel alanın, kamusal alan 
tarafından ele geç�r�lmes� tartışılırken ş�md�lerde özel olan kamuya taşınmış ve k�tlesel �zley�c�ler�n 
gözler� önüne �nternet, b�lg�sayarlar, kayıt c�hazları �le ser�lm�ş, özel alan kamusal alana doğru 
akmaya başlamıştır (Bauman, 2017b, s. 114).  

Kamusal alanın b�reysell�kle dönüştüğü, kumarhane kültürü, tüket�m merkezl�l�ğ�, 
parçalanmışlığı, der�n sosyal eş�ts�zl�ğ� ve haz odaklı oluşuyla akışkan modern�te (ya da esk� adıyla 
postmodern�te) tüm bu çel�şk�ler�ne ve kr�zler�ne rağmen Bauman �ç�n öneml�d�r ve katı modern�ten�n 
özgürlük kısıtlamasına karşı, mutluluk merkezl� akışkan modern�te der�nden der�ne eserler�nde 
savunulur. Bu anlamda Bauman, tek t�pl�l�k, sınırlılık, katı akıl-merkezl�l�k karşısında aşırı tüket�me 
şöyle b�r değ�n�p pek çok eser�nde akışkan modern�tey� tüm veçheler�yle anlatıp onu alttan alta 
destekler.  
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Sonuç 

Sosyal teor�, toplumsal dünyayla �lg�l� düşünen ve b�lg� üreten d�s�pl�nler bütünüdür. Sosyal teor�n�n 
en öneml� sorusu h�ç kuşkusuz �ç�nde bulunduğumuz, eş�ts�zl�kler� ve farklılıklarıyla b�r bütünü 
tems�l eden dünyanın ne’l�ğ�ne da�rd�r. Farklı farklı yorumlama b�ç�mler�yle anlamlandırılmaya 
çalışan dünyamız �ç�n premodern, modern, postmodern toplumların bütün olması ya da b�r�nc�, �k�nc� 
ve üçüncü dünya ülkeler�n�n oluşturduğu b�r alan olması, Batılı ya da Doğulu, merkez, yarı-çevre ya 
da çevre ülkeler�n eş�ts�z b�r s�stem oluşturmasına bağlı olarak farklı şek�llerde yorumlanmaktadır. 
Dünyayı oluşturan toplumsal yapıların h�ç kuşkusuz eş�t ve özgür olmaktan çok hep b�r hegemonya 
altında ve eş�ts�zl�k �ç�nde var oldukları tar�h� b�r gerçekl�kt�r. B�l�nen başka b�r gerçekl�k �se, 
modern�te �le toplumlar arası eş�ts�zl�ğ�n b�l�nen dünya �le sınırlı olmadığı ve küresel b�r hal aldığıdır. 
Modern�te, eş� benzer� görülmed�k b�r değ�ş�m ve dönüşüm anı olarak tüm dünyayı etk�s�ne alan ve 
�brey� Batılı, gel�şm�ş, merkez ülkeler�n yararına çev�ren b�r durumdur. Ancak modern�te aynı 
zamanda Batı-dışı toplumlarında b�r şek�lde deney�mled�ğ� b�r durumdur. Bu nedenle toplumların 
modern�tey� deney�mleme b�ç�m� ve modern�tey� anlamlandırma tarzları oldukça öneml�d�r.  

Sosyal teor� �ç�nde, farklı kültürlerden gelen pek çok düşünür de modern�te ve postmodern�te 
özel�nde düşünmüş ve eser verm�şt�r. Söz konu eserler, günümüz �ç�n öneml� b�r küll�yat 
oluşturmuştur. Bu küll�yat �çer�s�nde adı geçen Habermas ve Bauman hem sosyal teor�ye hem de 
modern�te-postmodern�te tartışmalarına katkıları olan �k� öneml� düşünürdür. Bu çalışma, Habermas’ı 
modern�te savunuculuğu; Bauman’ı �se modern�teye karşı eleşt�rel tutumu özel�nde ele almaya 
çalışmıştır. Habermas, kısa Naz� deney�m�yle yaftalanmış ancak Adorno ve Frankfurt Okulu �le 
dönüşmüştür. Bu dönüşüm onun modern�te anlayışına da yansımış ve modern�ten�n �ç�ndek� 
potans�yellerden vazgeçemeyeceğ�m�z� savunmuştur. Modern�tey� rasyonal�te ve öz eleşt�r� 
prat�kler�n�n yanında �let�ş�msel eylemle, özneler arası uyuma götüren yol olarak d�zayn eden 
Habermas, modernl�ğ� �çer�den yen�den �nşa etmeye çalışmıştır. Bauman �se, Yahud� köken� 
neden�yle modern�teye karşı konum almıştır. Onun �ç�n modern�te düzen, �lerleme, özgürlük ve refah 
artışı olmaktan çok ayrıştıran, ayıklayan, yok eden prat�kler bütünüdür. Yıkım ve katl�amların 
ger�s�ndek� z�hn�yet� besleyen entelektüel düşünme b�ç�m� olarak da modern�tey� eleşt�ren Bauman, 
modern�tede Habermasçı anlamda b�r �mkânlar bütünü görmez. Habermas, modern�te �ç�n 
der�nlemes�ne b�r düşünüş ve eylem planı üzer�nde durup bunu felsef� olanaklarıyla b�rl�kte sosyal 
alana uygulamaya çalışırken; Bauman, modern�tey� gözlemleyen ve herkes�n anlayacağı şek�lde onu 
yorumlayan b�r�d�r. Dahası Habermas modern�te g�b� kapsamlı b�r proje teor�syen�yken, Bauman 
postmodern�zm g�b� eklekt�kt�r ve onun ‘kes-yapıştır’ ruhuna uygun yazar. Duruşları ve yazılarıyla 
�k� karşıt geleneğ� tems�l eden Habermas ve Bauman, Türk�ye sosyal b�l�mler� �ç�nde öneml� �k� 
düşünürdür. Haklarında3 makaleler, tezler ve k�taplar yazılan Bauman ve Habermas’ın bu anlamda 
Türk�ye’de kend� taraftarları da bulunmaktadır. Ayrıca genel olarak tar�h�m�z�, modern�te deney�m�ne 
                                                 

          3 YÖK’ün resmî s�tes� olan tez.yok.gov.tr’ de yer alan tez arama motorunda Jürgen Habermas ve Zygmunt Bauman �s�mler�n�n 
aratılmasıyla elde ed�len ver�lerden hareketle, Türk�ye’de yazılan l�sansüstü tezlere bakılacak olursa; Jürgen Habermas �le �lg�l� 24, 
Zygmunt Bauman �le �lg�l� 68 çalışma yapıldığı görülecekt�r.  Habermas �le �lg�l� �lk çalışma, Ahmet Ç�ğdem’�n 1988 tar�hl� yüksek 
l�sans tez�yken; Bauman �le �lg�l� �lk çalışma Yavuz Ad�g�t’�n 2000 yılında yazdığı yüksek l�sans çalışmasıdır. Bauman, 2023 yılına 
kadar sosyal b�l�msel alanda l�sansüstü çalışmalarda konu olarak seç�lmeye devam ederken; Habemas �le �lg�l� son çalışmaların 2020 
yılında yapıldığı görülmüştür. Bunun dışında Bauman ve Habermas’ın b�rl�kte konu ed�ld�ğ� tek b�r teze rastlanmıştır. Al�can Özer’�n 
2019 yılında felsefe alanında yazmış olduğu yüksek l�sans tez�n�n konusu Bauman ve Habermas’ın et�k ve s�yaset anlayışlarının 
karşılaştırmasıdır (tez.yok.gov.tr, 2023). Aynı yazarın y�ne, 2019 yılında Bauman ve Habermas’ı entelektüel anlayışlarını konu ed�nd�ğ� 
b�r de makales� bulunmaktadır. Bunun dışında elbette Bauman ve Habermas’ı konu ed�nen pek çok makale bulunmaktadır. Bauman �le 
�lg�l� Türkçe D�z�n’de taranan derg�lerde 34, Habermas �le �lg�l� 45 makale bulunmaktadır (trd�z�n.gov.tr, 2023). Sonuç olarak Bauman 
ve Habermas b�rl�kte neredeyse anılmamış olsalar da Türk�ye soysal b�l�mler� açısından başvurulan öneml� �s�mler arasındadırlar.  
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göre okumak b�r gelenek hal�ne gelm�şt�r. Bu anlamda bu �k� duruşun Türk�ye’de yankı bulması şaşırtıcı 
değ�ld�r.   

Türk�ye sosyal b�l�mler�nde özell�kle de Türk�ye sosyoloj�s�nde ‘modern�te taraftarlığı ve 
modern�te karşıtlığı’ oldukça esk� b�r geçm�şe sah�pt�r. Bu �k� çaba, günümüz Türk�ye’s�n�n 
şek�llenmes�nde etk�l� olmuştur. Kabaca modern�te taraftarlarını, Türk�ye Cumhur�yet� kurucu 
parad�gması; onu eleşt�renler� de muhafazakâr parad�gma olarak adlandırırsak günümüzde b�r kurucu-
koruyucu çek�şmes� ve bu çek�şmey� sah�plenenlerle karşı karşıya kalmaktayız. Kurucu parad�gma, 
Aydınlanma ve modern�ten�n tüm olanaklarına sah�p çıkarken; muhafazakâr parad�gma ülken�n tar�hsel 
m�rasından hareketle Aydınlanmacı-modern�tec� anlayışın tüm kabuller�ne büyük �t�razlar yönelt�r. Bu 
anlamda kurucu ve koruyucular, farklı b�r bakış açısıyla ele alındığında b�r tarafın Bauman’dan dem 
vurması; d�ğer tarafın �se modern�zm savunuculuğu yaparken Habermas’tan faydalanması kaçınılmazdır. 
Ancak bu çalışma, gerek Bauman’ın haklı ve yer�nde eleşt�r�ler�ne gerekse de Habermas’ın modern�tey� 
sah�plen�ş�ne kulak vermem�z gerekt�ğ� tez�nden hareket eder. Her �k� yazarın da Batı’da ve Batı özel�nde 
yazdığını akıldan çıkarmayan çalışma, modern�ten�n akıl/rasyonal�te, b�l�m, bürokras� ve devlet 
örgütlenmes�nde barındırdığı ayıklama-ötek�leşt�rme-tahakküm altına alma b�ç�mler�n�n farkında 
olunmasından yanadır. Ancak Habermasçı anlamda Aydınlanma’nın ve aklın kazanımları olan geleneğ�n 
sultasından kurtulma ve öz eleşt�r�y� de savunmaktadır. Bu savununun ülkem�z�n şartlarıyla da yakından 
�lg�s� bulunmaktadır. 

Artan s�yasal sığınmacı ve mültec� sayısı, nüfusunun g�tt�kçe gr�leşmes� ve sağlıklı yaş almayla 
�lg�l� ac�l eylem planına �ht�yacı, dünyanın g�tt�kçe muhafazakârlaşması ve artan neol�beral taleplerle 
kuşatılan genç nüfusu, �st�hdam ve altyapı sorunlarıyla karşı karşıya olan ülkem�zde bu sorunlarla �lg�l� 
çıkış yolu aranırken Habermas’ın teor�s� daha çözüm odaklı görünmekted�r. Z�ra Habermas, günümüz 
sorunlarının çözümü �ç�n �şe koşulan Z kuşağı yaftalaması, sosyal k�ml�kten yoksunluk, �taat noksanlığı 
g�b� kültüre yapılan vurgu yer�ne d�kkatler� kap�tal�zm�n kötü sonuçlarına, ekonom�k ve sosyal nedenlere 
çev�rmek gerekt�ğ� tavs�yes�nde bulunur.  Artan sayıda yaşlı nüfusu, genç nüfus ve sorunları, s�yasal 
sığınmacılar ve onların yaşadığı kültürel şoklar başta olmak üzere her sosyal katman ve onların sorunlarıyla 
sürekl� karşı karşıya kaldığımız �ç�n toplumsal karşılaşma anları başta olmak üzere; b�ze gerekl� olan şey 
yapıcı eleşt�r�, �let�ş�msel eylem ve rasyonel et�kt�r. Ötek� olarak kodlananların farklılığının farkında olmak, 
öznelerarası uyum �ç�n �let�ş�msel eylem eksen�nde d�yalogda olmak kullanab�leceğ�m�z öneml� 
stratej�ler�n başında gelmekted�r.  Z�ra b�r arada yaşayab�lme olanaklarımızı hazırlayan bu faktörler�n etk�n 
b�r b�ç�mde toplumsal alana aktarılması ve b�r yaşam et�ğ� hal�ne get�r�lmes� gerekmekted�r. Ancak bu 
şek�lde karşımızdak�n� anlayab�l�r, kend�m�z anlatab�l�r ve uzlaşımcı b�r yol bulup b�r arada yaşama 
�mkânımızı arttırab�l�r�z. 
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G�r�ş 

Temel olarak, b�r b�l�msel araştırma planlama, araştırmanın gerçekleşt�r�lmes� ve araştırma raporunun 
yazılı hâle get�r�lmes�nden oluşmaktadır (Usta, 2011, s. 177). Planlı b�r b�l�msel araştırma; düşünce 
gel�şt�rme, araştırma konusunun bel�rlenmes�, araştırma problem�n�n bel�rlenmes�, buna dayalı olarak 
h�potezler�n oluşturulması, sınırlılıkların bel�rlenmes�, ver�ler�n toplanması, toplanan ver�ler�n anal�z 
ed�lmes�, yorumlanması ve yazım aşaması şekl�nde bölümlend�r�leb�l�r (Arıkan, 2007, s. 55-79, ayrıca 
bkz. Özbay, 2021a; Özbay, 2021b; Özcan ve Özbay, 2002).  

Sosyal b�l�mlerde araştırma yöntem ve tekn�ğ� oldukça tartışmalı konulardan b�r�s�d�r ve b�rb�r� 
yer�ne kullanılmaktadır. Araştırma yöntem� b�lg�ye ulaşmak �ç�n g�d�len yol �ken, araştırma tekn�ğ� 
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Öz 
B�r araştırmada terc�h ed�len yöntem araştırma �ç�n oldukça öneml�d�r. Toplumsal olguların nasıl 
algılandığı, araştırma problem�n�n nasıl b�ç�mlend�ğ�, araştırma örneklemler�n�n seç�m�, ver�ler�n 
hang� yollarla toplanacağı, ver� çözümleme tekn�ğ�n�n ne olacağı vb. konularda yöntem konusu 
bel�rley�c� olmaktadır. Bu çalışma �le Sosyoloj� Araştırmaları Derg�s�nde yayınlanmış sosyoloj� 
makaleler�n�n yöntemsel anal�zler� yapılmıştır. Bu kapsamda “2017-2021” tar�hler� arasında 
yayınlanmış makaleler �ncelenm�ş, bu çalışmalar arasında özell�kle n�tel, n�cel veya karma 
araştırma yöntem� kullanarak araştırma yapan toplam 62 çalışmanın �çer�k anal�z� yapılmıştır. 
Bulgulara göre, çalışmalar arasında en fazla metodoloj�k araştırmaların 2021 yılında yapıldığı, 
araştırma yöntem� olarak n�tel araştırma yöntem�n�n ve ver� toplama tekn�ğ� olarak görüşme 
tekn�ğ�n�n daha fazla kullanıldığı tesp�t ed�lm�şt�r. Araştırmalarda ölçüt/kr�ter örneklemen�n daha 
çok terc�h ed�ld�ğ�, daha çok yet�şk�nler üzer�ne uygulandığı, anal�z türü olarak bet�msel anal�z 
yöntem�n�n terc�h ed�ld�ğ� görülmüştür. 
Anahtar Kel�meler: B�l�msel Araştırma Yöntemler�, Karma Araştırma Yöntem�, N�cel Araştırma 
Yöntem�, N�tel Araştırma Yöntem�, Sosyoloj� Araştırmaları Derg�s�. 
Abstract 
The method chosen �n research �s very �mportant for the research. How soc�al phenomena are 
perce�ved, how the research problem �s shaped, the select�on of research samples, how the data 
w�ll be collected, what the data analys�s techn�que w�ll be, etc. the subject of method �s dec�s�ve 
�n these matters. W�th th�s study, methodolog�cal analyzes of soc�ology art�cles publ�shed �n the 
Journal of Soc�olog�cal Stud�es were made. In th�s context, the art�cles publ�shed between 2017-
2021 were exam�ned, and among these stud�es, a content analys�s was made of a total of 62 stud�es, 
espec�ally us�ng qual�tat�ve, quant�tat�ve or m�xed research methods. Accord�ng to the f�nd�ngs, �t 
was determ�ned that the most methodolog�cal research was carr�ed out �n 2021, the qual�tat�ve 
research method as a research method and the �nterv�ew techn�que as a data collect�on techn�que. 
In the stud�es, �t was seen that cr�ter�on/cr�ter�on sampl�ng was preferred more, �t was mostly 
appl�ed to adults, and the descr�pt�ve analys�s method was preferred as the analys�s type. 
Keywords: Journal of Soc�ology Research, M�xed Research Method, Qual�tat�ve Research 
Method, Quant�tat�ve Research Method, Sc�ent�f�c Research Methods. 
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bu yolda kullanılan araçları, ver� toplama ve çözümleme tekn�kler�n� �fade etmekted�r. Araştırmalarda 
hang� yöntem�n terc�h ed�leceğ� araştırmanın amacına, problem�ne, bakış açısına, ekonom�k ve tekn�k 
olanaklar �le �nsan kaynaklarına, elde ed�lmek �stenen b�lg� düzey�ne ve araştırmacının deney�m ve 
becer�ler�ne bağlıdır (Şavran, 2012, s. 65-66).  

Bu çalışma �le Türk�ye’de sosyoloj� b�l�m dalının hang� metodoloj�k eğ�l�mler �le �lerled�ğ�, terc�h 
ed�len yöntemsel anal�zler�n ne olduğu tesp�t ed�lmeye çalışılmıştır. Bu kapsamda Sosyoloj� Derneğ� 
tarafından yayınlanan, sosyoloj�n�n gel�ş�m� ve değ�ş�m�nde öneml� b�r yere sah�p olan Sosyoloj� 
Araştırmaları Derg�s� (SAD) örneklem b�r�m� olarak bel�rlenm�şt�r. Sosyoloj� Araştırmaları Derg�s� 
(SAD)’nde yayımlanmış makaleler ele alınarak makaleler�n terc�h ett�ğ� metot türü (n�cel, n�tel ve 
karma), anal�z b�r�m�, �stat�st�k� anal�z türü, örneklem türü ve büyüklüğü, ver� toplama tekn�ğ� tesp�t 
ed�lm�şt�r. Böylece, SAD’da yayınlanmış makaleler üzer�nden Türk�ye’de sosyoloj� b�l�m�n�n ne 
yönde �lerled�ğ�n� tesp�t etmek, �zlen�len araştırma yöntem ve tekn�kler�n ne durumda olduğunu ortaya 
koymak amaçlanmıştır. Çalışmanın bulgular bölümünde SAD’da sosyoloj� alanında yayınlanan 
makaleler�n araştırma yöntemler�ne göre sınıflaması yapılmış ve �çer�k anal�z� ortaya konulmuştur. 
Bu çalışma, sadece araştırma yöntem ve tekn�ğ�n� kullanan araştırma makaleler�ne odaklanmıştır. Bu 
kapsamda 2017-2021 tar�hler� arasında yayınlanan makaleler �ncelenm�ş; n�cel, n�tel ve karma 
araştırma yöntem� kullanan çalışmalar araştırma kapsamına alınmıştır. Bel�rt�len yıllar arasında 
toplam “62” uygulama araştırması tesp�t ed�lm�ş, �çer�k anal�z� yapılmıştır. Elde ed�len ver�ler 
bet�msel anal�z yapılarak ölçülmüştür. 

Ulusal l�teratürde sosyoloj� b�l�m� �le �lg�l� olarak herhang� b�r derg� üzer�ne araştırma yaparak 
terc�h ed�len metodoloj�k eğ�l�mler� tesp�t eden ve yöntemsel anal�z yapan çok fazla çalışma �le 
karşılaşılmamıştır. Dem�rel (2022) tarafından yapılan b�r araştırmada, İstanbul Ün�vers�tes� Sosyoloj� 
Derg�s� �ncelenm�ş, 1917-2022 tar�hler� arasında yayınlanmış tüm çalışmalar n�tel, n�cel ve karma 
araştırma yöntemler�ne göre sınıflaması yapılmıştır. Ancak bu çalışmada sadece metodoloj�k 
eğ�l�mler tesp�t ed�lm�şt�r, yöntemsel anal�zler hakkında detaylı araştırma yapılmamıştır. Benzer 
şek�lde, yapılan d�ğer bazı çalışmalarda sadece anket tekn�ğ� yolu �le elde ed�len ver�ler�n �stat�st�k� 
anal�z� yolu �le Türk�ye’dek� akadem�syen sosyologların metodoloj�k eğ�l�mler� tesp�t ed�lmeye 
çalışmıştır (ör., Özbay ve B�nd�k, 2022; Özbay ve Dem�rel, 2022a, Özbay ve Dem�rel, 2022b).  

Çalışmada, öncel�kle, araştırmada kullanılan değ�şkenler�n ne olduğuna kısaca değ�n�lecek 
ardından araştırma bulgularına geç�lecekt�r. Böylece bulgular kısmında bahsed�len kavramların kısa 
hatırlatması yapılarak, elde ed�len sonucun anlamlı b�r b�ç�mde yorumlanması sağlanacaktır.  

N�tel Araştırma Yöntem ve Tekn�ğ� 

N�tel araştırma, “gözlem, görüşme ve doküman anal�z� g�b� n�tel ver� toplama tekn�kler�n�n 
kullanıldığı, algıların ve olayların doğal ortamda gerçekç� ve bütüncül b�r b�ç�mde ortaya konmasına 
yönel�k n�tel b�r sürec�n �zlend�ğ�” (Yıldırım ve Ş�mşek, 2003, s. 39) b�r b�l�msel araştırma yöntem� 
olarak tanımlanab�l�r. Yan� n�tel araştırma, değ�şken b�r dünyada gözlenen ve anal�z ed�len ver�ler�n 
yorumlanmasına dayalı b�r felsef� bakış açısını �çermekted�r. Z�ra, her tür gerçek kabul ed�len durum 
aslında “sanal b�r gerçekl�kt�r” ve evrensel tek b�r gerçekten söz ed�lemez. Bu sanal gerçekl�k “yerel 
ve özel, görecel�, aktörce �nşa ed�lm�ş, tar�hsel, sosyal, ekonom�k, pol�t�k, yan� kültüreld�r” (Sönmez 
ve Alacapınar, 2019, s. 72). Bölgeye, duruma, kültürel, sosyal ve ekonom�k yapıya göre bakış açıları 
ve değerlend�rmeler değ�şeb�l�r. Bu durumda değerlend�rmeler�n de bu özell�klere uygun yapılması 
gerekmekted�r. N�tel araştırma hermenöt�k, fenomenoloj�k sosyoloj� ve “Verstehen” geleneğ�nde 
entelektüel köklere sah�p sosyal araştırma çeş�tler�ne denk gelmekted�r (Özbay, 2021a, s. 86). N�tel 
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araştırma, �nsanların yaşadıkları olayları nasıl değerlend�rd�kler� ve ne tür anlamlar yükled�kler�ne 
odaklanmaktadır (Dey, 1993). Bu noktadan hareketle, araştırmacının da sürec�n �ç�nde olduğu ve b�r 
parçası hâl�ne geld�ğ� bel�rt�lerek bu yöndek� çalışmaların ne kadar tutarlı olduğunun sorgulanması 
gerekt�ğ� üzer�ne değerlend�rmeler yapılmıştır (Yazıcı, Re�soğlu ve Altun, 2012, s. 653). N�tel 
araştırmayı farklı b�r yönüyle değerlend�ren Storey (2007) �se, bu araştırma yöntem�nde �nsanların 
farklı bakış açılarının keşfed�ld�ğ�n� öne sürerek n�cel araştırmaya göre bu yöntem�n daha tutarlı 
olacağını �dd�a etmekted�r.  

N�tel araştırmalar doğal ortamda yürütülmekted�r. N�tel araştırmalarda ver� toplamada çoklu 
yöntemler kullanılır. N�tel araştırmalar, tümevarım ve tümdengel�m yöntemler� arasında g�d�p gelen 
karmaşık mantık yürütmey� kapsar. N�tel araştırmalar b�ze bütüncül ve karmaşık b�r res�m 
sunmaktadır. Araştırmacı geçm�ş�n etk�ler� hakkında son derece d�kkatl� ve açıklayıcıdır. N�tel 
çalışmalar, gel�şen ve evr�len b�r tasarımı kapsar (Özbay, 2021a, s. 87; Gürbüz ve Şah�n, 2014, s. 375-
376). N�tel araştırmada kurum/kavram �l�şk�s� oluşumcudur, bu da b�lg�n�n her sefer�nde yen�den 
yapılandırıldığına �şaret etmekted�r. O nedenle doğrulama veya yanlışlama g�b� b�r amaç söz konusu 
değ�ld�r. Buradan ver�ler�n genellenemeyeceğ� sonucuna varılab�l�r. Araştırma stratej�s� çoğunlukla 
anında gel�şmekted�r (Sönmez ve Alacapınar, 2019, s. 74).  

N�tel araştırmalarda görüşme, doküman �nceleme ve gözlem olmak üzere üç farklı ver� toplama 
yöntem� bulunmaktadır. Görüşme araştırmaya katılan k�ş�ler�n araştırma yapılacak konu �le �lg�l� 
olarak duygu ve düşünceler�n� anlatması ve b�rey�n �ç dünyasının keşfed�lmes� amacıyla 
yapılmaktadır. Görüşme; yapılandırılmış, yarı yapılandırılmış, yapılandırılmamış ve odak grup 
görüşmes� olmak üzere sınıflandırılmaktadır (Yıldırım ve Ş�mşek, 2003). Gözlem �se, n�cel ve n�tel 
araştırma yöntemler�n�n her �k�s�nde de kullanılmaktadır. N�cel araştırmalarda başkalarının 
davranışlarını �zleme ve kaydetme �şlev�n� görür. N�tel araştırmalarda gözlem �se; b�r yer bel�rleyerek 
olaylara odaklanmak, araştırma yapılacak olgu �le �lg�l� olarak b�lg� vermeye yardım eden olayları ve 
akt�v�teler� aramak, tasv�r etmek, kaydetme �şlev�ne sah�pt�r. (akt. Özbay, 2021a, s. 57; Creswell, 
2016). Gözlem ortamına göre “doğal” ve “yapay” olmak üzere sınıflandırılmaktadır. Yapılandırılmış 
gözlem alan çalışması ve laboratuvar çalışması olmak üzere sınıflandırılır. Yapılandırılmamış gözlem 
�se katılımcı gözlem, katılımsız gözlem olmak üzere sınıflandırılmaktadır. Doküman �ncelemes� 
tekn�kler� doküman anal�z�, �çer�k anal�z� ve söylem anal�z� olarak sınıflandırılmaktadır (Gürbüz ve 
Şah�n, 2014, s. 396-398).  

N�tel araştırmada kullanılan örneklem model�, amaçlı (olasılıksız) örneklemed�r. Burada temel 
amaç araştırma konusunu oluşturan olay, durum veya k�ş� hakkında der�nlemes�ne b�lg� toplamaktır 
(Maxwell, 1996; akt. Özdem�r, 2010, s. 327). Amaçlı örnekleme, keyf� örnekleme veya muhakemel� 
örnekleme olarak b�l�nmekted�r. Bu örneklem çalışmasında b�r olasılık durumu söz konusu değ�ld�r 
(Arıkan, 2007, s. 149-161). Genelleme �dd�ası bulunmayan bazı araştırmalar doğası gereğ� sınırlı 
örneklem (örnek olay, keşfed�c� araştırmalar, gömülü teor� g�b�) �le çalışmaktadır. Bu tür örneklem 
yöntem�n�n kullanılması daha kolaydır ancak evren� tems�l gücü zayıftır. Özell�kle araştırma evren�n� 
oluşturan öğeler�n özell�kler� benzer ya da araştırma evren� homojen �se, bu araştırma yöntem� daha 
çok terc�h ed�lmekted�r. Bu örneklem yöntem�nde amaçlı, kartopu, kota ve aykırı örneklem tekn�kler� 
kullanılmaktadır (Gürbüz ve Şah�n, 2014, s. 129-130). Patton (1987) n�tel araştırmalarda kullanılan 
amaçlı örnekleme yöntem türler�n� dokuz farklı kategor�de sınıflandırmıştır. Bunlar: aykırı veya aşırı 
örnekleme, maks�mum çeş�tl�l�k örneklemes�, benzeş�k örnekleme, doğrulayıcı ya da yanlışlayıcı 
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örnekleme, kr�t�k durum örneklemes�, kartopu veya z�nc�r örneklemes�, t�p�k durum örneklemes�, 
ölçüt örnekleme, kolay ulaşılab�l�r durum örneklemes�d�r.   

N�tel araştırmalarda örneklem büyüklüğü tamamen araştırmanın n�tel�ğ�ne, araştırma sorularına 
ve �ncelenmekte olan kavramlara bağlıdır (Schwandt, 2015; akt. Özbay, 2021a, s. 94). Araştırma 
yaklaşımlarına göre örneklem büyüklüğü şu şek�lde �fade ed�lm�şt�r (akt. Özbay, 2021a, s. 94). 

Tablo 1 
Araştırma Yaklaşımları ve Örneklem Büyüklükler� 
 

 

 

 

 

 

 

N�tel Araştırmalarda Anal�z Yöntemler� 

N�tel araştırmada elde ed�len ver�ler�n anal�z� konusunda pek çok farklı görüş mevcuttur. S�lverman 
(2001) n�tel ver� anal�zler�n�; h�kâye anal�z�, �çer�k anal�z�, etnografya ve etnometodoloj� şekl�nde dört 
bölümde ortaya koyarken, Ezzy (2002) bu kategor�lere ek olarak temat�k anal�z ve kuram gel�şt�rmey� 
de dâh�l etmekted�r. D�ğer bazı araştırmacılara göre �se, bu yaklaşımların yanı sıra söylem anal�z� de 
l�teratürde oldukça sık karşılaşılan anal�z yöntemler�ndend�r (akt. Özdem�r, 2010, s. 333). Creswell 
ve Poth (2018) �se, anlatı araştırması (narrat�ve research), fenomenoloj� (phenomenology), 
temellend�r�lm�ş teor� (grounded theory), etnograf� (etnography) ve örnek olay (case study) olmak 
üzere beş farklı bölümde ele almaktadır (akt. Özbay, 2021a, s. 27).  

Örnek olay calışması (case study); b�r örneğ� bel�rleme, �lg�l� örneğ�n b�r konuyu ya da problem� 
nasıl resmett�ğ�n� ortaya koymayı amaçlayan b�r araştırma tasarımı olarak �fade ed�lmekted�r 
(Creswell, 2016; akt. Özbay, 2021a, s.  96). B�r olayın detaylı anal�z�n� gerekt�ren araştırma 
tasarımıdır. Hem n�cel hem de n�tel araştırmalarda kullanılır. Daha çok n�tel yöntemlerle 
�l�şk�lend�r�lmekted�r. Görüşmeler, gözlemler, dokümanlar, �ş�tsel ve görsel kayıtlar örnek olay 
çalışmasında kullanılab�lmekted�r. Örnek olay anal�z� olayın geçt�ğ� yer�n tasv�r�, temaların 
araştırılması ve b�r araya get�r�lmes�, karşılaştırılması �le �lerler (Creswell, 2016; akt. Özbay, 2021a, 
s. 97).  

Etnograf�k araştırma; b�r kültürel grubun zamanla kend� �ç�nde yaşadığı eylem, konuşma ve 
davranış b�ç�mler�n� �nceleyen n�tel araştırma tasarımı olarak �fade ed�l�r (Creswell, 2016; akt. Özbay, 
2021a, s. 44). Etnograf�k araştırmalar yaşamın �ç�nde olaylara kültürel bağlamda yaklaşab�lmekted�r. 
Bu nedenle araştırmacı �nceleme yapacağı k�ş�ler�n hayatlarını gözlemc� olarak veya katılımcı olarak 
�ncelemekted�r. Uzun b�r süre boyunca der�nlemes�ne görüşmelerle farklı şek�llerde ver�ler toplanır. 
Bu araştırma yöntem�nde gözlem ve görüşme kullanılır. Ayrıca arş�v araştırması da kullanılan d�ğer 
ver� toplama tekn�kler�ndend�r. Etnograf� araştırmaları topluluk �ç�nde uzun süre kalmayı, grup 
üyeler� �le �l�şk� kurmayı, sosyal dünyaya o grubun bakış açısı �le bakab�lmey� ve �nsan davranışlarını 
çok yönlü anlama ve �fade edeb�lmey� gerekt�rmekted�r. Toplanan ver�ler açık ve anlaşılır olmalı, 

 Creswell ve Poth (2018) Mayan (2009) 
Araştırma Yaklaşımları Örneklem Büyüklüğü Örneklem Büyüklüğü 
Anlatı/ H�kâye araştırması 1-2 8 
Fenomenoloj� 5-25 8 
Temellend�r�lm�ş Teor� 20-60 18 
Etnograf� 1 25-35 
Örnek Olay 1-4-5 - 
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d�ğer araştırmacı ve okuyucular �ç�n öneml� olmalıdır (Aydın, 2018, s. 6-7; Gürbüz ve Şah�n, 2014, 
s. 386-388). 

Fenomenoloj�k anal�z; daha çok sosyal ps�koloj�, tıp ve kl�n�k ps�koloj� araştırmaları �ç�n uygun 
b�r yaklaşımdır. Bu yöntem �nsanın b�l�şsel, duygusal ve bedensel durumlarını bütüncül perspekt�ften 
�ncelemekted�r. Fenomenoloj�k anal�z� uygulayan araştırmacı uygulamada, k�ş�ler�n söyled�kler�ne 
dayalı olarak onların duygu ve düşünceler�n� anlamaya ve yorumlamaya çalışmaktadır (Sm�th ve 
Eatough, 2007; akt. Özdem�r, 2010, s. 334). Fenomenoloj�k (görüngü b�l�msel) anal�z�n temel� 
Edmund Husserl’�n felsefes�ne dayanmaktadır. Metaf�z�ğe karşı b�r tavır takınan bu yaklaşıma göre 
somut yaşantılar vardır ve bunlara dayanarak felsefen�n yolunu açmak gerekmekted�r. Nesnelerle 
�lg�l� b�lg�ler bel�rl� yasalara bağlı değ�ld�r. Aks�ne rastlantısal olarak açıklanab�l�r. Bu yönüyle söz 
konusu yaklaşım poz�t�f b�l�m anlayışına karşı çıkmaktadır. Uygulama gerçekleşt�r�l�rken ver�ler�n 
rastlantısal görünümler� ve bunlara dayanılarak yapılan her türlü mantıksal çıkarımlar dışta bırakılır. 
Dolayısıyla bu durumda hem olgular hem de olguları araştıranın etk�s� dışta bırakılarak yalnızca 
olguların özüne �n�lm�ş olacaktır (Sönmez ve Alacapınar, 2019, s. 92-93). 

Temellend�r�lm�ş kuram (gömülü teor�); �ç�nde gömülü bulunduğu veya temellend�r�ld�ğ�, saklı 
olduğu teor�y� ortaya çıkarma amacıyla ortaya konulan b�r yöntemd�r. Teor�, zaten b�rçok olgunun 
�ç�nde vardır ancak o zamana kadar var olduğu b�l�nmemekted�r. Bu kapsamda konuyla �lg�l� teor�y� 
ve düşünsel çerçevey� bulup ortaya koyma gömülü teor�n�n en öneml� özell�ğ�d�r. D�ğer b�r dey�şle 
var olan teor�y�, düşünsel çerçevey� bulup çıkarmak gerekmekted�r. Bu araştırma yöntem� uzun b�r 
dönem� kapsamaktadır. Bu yöntem� uygulayan araştırmacı katılımcı grubun �ç�ne g�rer onlar g�b� 
yaşar, onlardan b�r� g�b� davranır, onlarla görüşme ve gözlem yapar. Bu arada fotoğraf, b�lg� vb. 
b�rçok ver� toplar. Yan� �lk elden olduğu g�b� b�lg�ler� elde etm�ş olur. Daha sonra elde ed�len o ver�ler 
�ç�nde saklı olan teor�y� bulup ortaya çıkarır ya da yen�den üret�r (Sönmez ve Alacapınar, 2019, s. 88-
89). Katılımcıların detaylı b�r şek�lde gözlemlenmes� ve b�rtakım kend�ne a�t deney�mler�n 
paylaşılması önem kazanmaktadır. Bu yöntem, çeş�tl� alanlarda küçük grupların araştırılması �ç�n 
öneml� ver�ler sağlayab�lmekted�r (Arıkan, 2007, s. 92). 

İçer�k anal�z�; met�n öğeler�n�n tümevarım veya tümdengel�m yöntem� kullanılarak oluşturulan 
kategor�ler�ne ayrılmış met�n anal�z� yöntem�d�r. İk�nc�l anal�zler, tar�hsel ve karşılaştırmalı 
araştırmalar g�b� sosyal davranışı etk�lemeden yapılan araştırma yöntem�d�r (Özbay, 2021a). 
Mesajlar, karakterler, s�mgeler, k�ml�kler, b�lg�ler, sloganlar �çer�k anal�z� kapsamına alınab�l�r. 
Herhang� b�r k�tap, makale, b�ld�r�, konuşma metn�, kanun veya anayasa metn�, roman veya ş��r eser� 
ya da reklam yayını �çer�k anal�z�ne tab� tutularak �nceleneb�l�r veya yorumlanab�l�r. Gen�ş b�r çalışma 
ek�b� gerekt�rmemes�, yaşanılan dönemle sınırlı olmaması, geçm�ş dönemlerdek� met�n ve yayınların 
kolay �nceleneb�l�r olması bu yöntem�n olumlu taraflarını göstermekted�r (Arıkan, 2007, s. 93-97). 

Söylem anal�z� �se d�lb�l�msel, toplumsal ve kültürel özell�kler açısından �rdeleme sürec� olarak 
tanımlanab�l�r (Sönmez ve Alacapınar, 2019, s. 115). James Paul Gee’n�n okuma becer�s�, d�l ed�n�m� 
ve öğret�m� alanında kullanılan bu yaklaşım Foucault tarafından eleşt�rel söylem çözümlemes� 
şekl�nde kullanılmıştır (2019, s. 115). Söylem anal�z�, d�lsel ver�lerden hareket ett�ğ� �ç�n kel�meler�n 
hang� amaçla kullanıldığıyla ve buna �l�şk�n çıkarımlarla �lg�l�d�r. Söylem anal�z� büyük oranda 
poz�t�v�st araştırma yaklaşımının eleşt�r�s� üzer�ne konumlanan postmodern bakış açısının b�r ürünü 
olarak gel�şm�şt�r. Z�ra postmodern yöntemler� ben�mseyen araştırmacılar k�ş�lere a�t öznel 
durumların ancak kullanılan d�l�n ayrıntılı b�r şek�lde anal�z ed�lmes�yle mümkün olab�leceğ�n� 
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bel�rtmekted�rler. O nedenle bu görüşün ana eksen�n� d�l�n sosyal yaşamın b�r gösterges� olduğu 
varsayımı oluşturmaktadır (Özdem�r, 2010, s. 337). 

N�cel Araştırma Yöntem ve Tekn�ğ� 

N�cel araştırma poz�t�f b�l�m anlayışını temel alır ve somut sonuçlar üzer�nden hareket eder. İnsanın, 
�ç�nde bulunduğu s�stem �ç�nde b�lg�ye ulaşab�leceğ�, anlayab�leceğ� ve kontrol altına alab�leceğ� 
varsayımından yola çıkar. Dolayısıyla bu tür araştırmaların temel�nde felsefe ve matemat�k yer 
almaktadır. Ver�ler mantığa uygun olmalıdır ve sayısallaştırılab�lmel�d�r. N�cel araştırmada kullanılan 
akıl yürütme tümdengel�m, tümevarım ve h�potet�k-dedükt�ft�r. En çok terc�h ed�len �se tümevarımdır. 
Bu tür b�lg�ler genelleneb�l�r düzeyded�r. N�cel araştırmada araştırmacının rolü, araştırmayı A’dan 
Z’ye kadar nesnel olarak düzenlemekt�r. N�cel araştırmada olgu önce, kuram sonra gel�r (Sönmez ve 
Alacapınar, 2019, s. 41-42). 

N�cel araştırmalarda gerçekl�k nesneld�r, genelleme yapılab�l�r, tahm�n yürütüleb�l�r, deney, 
uygulama ve kontrol gerçekleşt�r�leb�l�r, ver�ler sayısallaştırılab�l�r, olay ve olgu dışında kalınarak 
yansız ve nesnel davranılab�l�r (Yıldırım ve Ş�mşek, 2003, s. 49). Bu b�lg�lerden hareketle n�cel 
araştırmaların temel özell�kler� arasında b�lg�n�n objekt�f olarak bel�rleneb�leceğ�, bunun 
matemat�ksel olarak sayısallaştırılab�leceğ� ve araştırmacının konunun dışında kalarak daha kes�n b�r 
sonuca ulaşab�leceğ� öngörülmekted�r.  

Araştırmalarda anal�z b�r�mler� b�r�nc�l ve �k�nc�l ver�ler �le yapılmaktadır. İk�nc�l ver�ler resm� 
�stat�st�kler, �dar� kayıtlar vb. g�b� ver�lerden oluşmaktadır. Ver�ler, araştırmacı tarafından elde 
ed�leb�leceğ� g�b� başka araştırmacılardan veya kurumlardan da elde ed�leb�lmekted�r. B�r�nc�l ver�ler, 
�nsanlar ve d�ğer canlılar olacağı g�b� telev�zyon, derg�, gazete g�b� cansız varlıklarda olab�lmekted�r. 
B�r�nc�l ver� kaynakları anketler, gözlem, görüşme ve odak gruptur. İk�nc�l ver� kaynakları �se ş�rket 
�ç� b�lg�ler, araştırma ş�rketler�, kâr amacı gütmeyen kuruluşlar ve devlet kurumlarıdır (Gürbüz ve 
Şah�n, 2014, s. 171).  

N�cel araştırmalarda kullanılan araştırma tekn�kler�, standartlaştırılmış ver� toplama araçlarının 
kullanıldığı standart ver�ler toplamaya yarayan ve araştırmacının araştırma sürec�n�n dışında 
kalmasına uygun tekn�klerd�r. N�cel araştırmalarda en sık kullanılan ver� toplama tekn�ğ� ankett�r. 
Anket çok sayıda b�reye uygulanması gerekt�ğ�nde oldukça �deal ver� toplama aracıdır. Araştırmaya 
katılan b�reyler�n k�ş�sel değerlend�rmeler�n� bel�rlemek amacıyla kullanılmaktadır (Gürbüz ve Şah�n, 
2014, s. 173). Neuman (2017) n�cel araştırmalarda kullanılan ver� toplama tekn�kler�n� üç kategor�de 
ele almıştır. İlk� deneyler, �k�nc�s� taramalar (anket), üçüncüsü �se tepk�s�z araştırmalardır (�çer�k 
anal�z�, �k�nc�l çözümleme ve mevcut �stat�st�kler). 

N�cel araştırmalarda olasılıklı örnekleme terc�h ed�lmekted�r. Bu tür örnekleme yöntem� tesadüf� 
(rastgele) seç�m tekn�kler�n�n uygulandığı yöntemd�r (Geray, 2011, s. 120). Olasılıklı örneklem 
tekn�kler� bas�t tesadüfü örnekleme, s�stemat�k örnekleme, tabakalı örnekleme, kümel� örnekleme 
şekl�nde sınıflandırılmaktadır (Gürbüz ve Şah�n, 2014, s. 129). 

N�cel Araştırmada Ver� Anal�z� 

Gürbüz ve Şah�n (2014) sosyal b�l�mlerde �stat�st�k� anal�z� beş farklı kategor�de ele almıştır. Bunlar 
bet�msel anal�z (descr�pt�ve analys�s), sonuç çıkarıcı anal�z (�nferent�al analys�s), �l�şk�sel anal�z� 
(correlat�onal analys�s), yordayıcı anal�z (pred�ct�ve analys�s) ve fark anal�z� (d�fferences 
analys�s)’d�r.  Bet�msel anal�z (descr�pt�ve analys�s), �stat�st�ksel �şlemlere başlamadan önce araştırma 
kapsamında yer alan değ�şkenlere a�t ver�n�n derlenmes�, toplanması ve özetlenmes�d�r (Gürbüz ve 
Şah�n, 2014: 212). Sonuç çıkarıcı anal�z (�nferent�al analys�s), örneklemden elde ed�len sonuçlara 
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dayanarak genelleme yapmak, evrene genellemekt�r. Burada h�potez testler�, örneklem ve evren 
hakkında tahm�nler yürütülmekted�r. İl�şk�sel anal�z (correlat�onal analys�s), araştırma kapsamında 
yer alan değ�şkenler arasındak� �l�şk�y� anlamak �ç�n kullanılmaktadır. Bu tür anal�z türünde b�rçok 
�stat�st�k� ölçüm kullanılmaktadır. En yaygın olanı �se, “Pearson korelasyon katsayısı” olarak b�l�n�r. 
Yordayıcı anal�z (pred�ct�ve analys�s) �se, var olan ver�den b�lg� üretmek, ş�md� ve gelecekte olması 
muhtemel b�l�nmezl�kler� yorumlamaktadır. Regresyon anal�z� ve zaman ser�s� bu anal�z türünden 
değerlend�r�lmekted�r. Fark anal�z� (d�fferences analys�s) �se, b�r veya b�rden fazla değ�şkene �l�şk�n 
ortalamaların �k� veya daha fazla grup arasında anlamlı b�r fark olup olmadığını araştırmak �ç�n 
kullanılmaktadır. “T-test�” ve “varyans anal�z�” bu anal�z türünde sıkça kullanılmaktadır (Gürbüz ve 
Şah�n, 2014, s. 212).  

Karma Araştırma Yöntemler� 

Batıda 20. yüzyılda n�cel araştırmayı reddeden araştırmacılar n�tel araştırmaya yönelm�şlerd�r. 1900-
1950 yılları arası n�tel araştırma �ç�n tar�hsel dönüm noktası olarak kabul ed�lmekted�r (Denz�n ve 
L�ncoln, 2000; akt. Gökçek ve ark.2013, s. 437). Karma araştırma �se, 1960’lı yıllarda ortaya çıkmış 
ve çerçeves�n� bulmuş (Leech ve Onwuegbuz�e, 2009) sonrası dönemlerde �se önem ve �lerleme 
kazanmıştır (Creswell, 2003; Tashakkor� ve Teddl�e, 1998, 2003; akt. Gökçek ve ark. 2013, s. 437). 
Karma yöntem araştırması 20. yüzyılın �lk 60 yılı boyunca antropolog ve sosyologlar tarafından 
yapılan akadem�k çalışmalarda görüleb�l�r (Gans, 1963; Holl�ngshead, 1949; Jahoda, Lazarsfeld ve 
Ze�sel, 1931/2003; Lynd & Lynd, 1929/1959; akt. Onwuegbuz�e, Johnson ve Turner, 2007, s. 113).  

Dört farklı modelde karma araştırma yapılmaktadır: Eş zamanlı/b�rleş�k tasarım, açıklayıcı 
sıralı tasarım, keşfed�c� sıralı tasarım, yuvalanmış/�ç �çe geçen tasarım (Creswell ve Creswell, 2018; 
akt. Özbay, 2021a, s. 67). Karma araştırmalar zamanlama (t�m�ng), ağırlıklandırma (we�ght�ng), 
b�rleşt�rme (m�x�ng) ve teor�leşt�rme (theor�z�ng) bakımından bütünleşt�rmede farklılık 
göstereb�lmekted�r. İster aşamalı (sıralı) �ster aynı anda olsun n�tel ve n�cel ver� toplamanın 
zamanlaması oldukça öneml�d�r. Ver�ler aşamalar hal�nde toplandığında n�tel veya n�cel ver�ler önce 
geleb�l�r. N�tel ver�ler �lk olarak toplandığında araştırmacı araştıracağı konuyu katılımcılarla b�rl�kte 
keşfetmekted�r. Daha sonra araştırmacı çok sayıda k�ş�lere uygulayarak anlayışını gen�şlet�r. Ver�ler 
eş zamanlı olarak toplandığında �se, araştırmacı kolay olması neden�yle alanı b�rden çok z�yaret etmek 
yer�ne aynı anda ver�ler� toplamayı terc�h etmekted�r.  Ağırlıklandırma, n�tel ve n�cel araştırmaya 
ver�len ağırlık veya öncel�kt�r. Araştırmacının �lg� alanı, çalışmanın hedef k�tles� ve araştırmanın 
çalışmada vurgulamaya çalıştığı şey öncel�k sırasını bel�rlemekted�r. B�rleşt�rme �se, n�tel ver�ler �le 
n�cel ver�ler� f��len b�rleşt�rerek �k� ver� tabanının bütünleşt�r�lmes� �şlem�d�r (Creswell, 2009, s. 190- 
191). 

Karma araştırmaların b�rçok avantajlı yönler� bulunmaktadır. Karma yöntem n�tel ve n�cel 
yaklaşımların �ler� sürdüğü pek çok yöntem� kapsamakta ve elde ed�len sonuçlara bütüncül 
yaklaşmayı mümkün kılmaktadır. Karma yöntem araştırması araştırmacıların kavramsal çerçeve 
gel�şt�rerek çalışmanın n�tel aşamasında çıkarılan b�lg�ler� �le n�cel sonuçları doğrulamalarına, n�cel 
ver�ler� anal�z etmek �ç�n n�tel ver�lerden endeksler oluşturmalarına yardımcı olmaktadır (Madey, 
1982; akt. Leech ve Onwuegbuz�e, 2004, s. 771). Ayrıca karma araştırmalar �le araştırmacılar tek b�r 
mercek kullanmak yer�ne pragmat�st b�r mercek kullanarak (hem n�cel hem de n�tel tekn�kler) �nce 
detayları ortaya çıkararak bel�rs�zl�kler� ortadan kaldırmaktadır (W�llems ve Raush, 1969; akt. Leech 
ve Onwuegbuz�e, 2004, s. 771). Karma araştırmalar, araştırmacıya makro ve m�kro düzeyde 



Takmaz Dem�rel, F. (2023) 
 

37 
 

çalışmaları b�rleşt�rme �mkânı vermekted�r (W�llems ve Raush, 1969; akt. Leech ve Onwuegbuz�e, 
2004, s. 771).  

 Karma yöntem b�r takım çalışması �le daha kolay yapılab�lmekted�r. Araştırmacının b�rden 
çok yöntem hakkında b�lg� sah�b� olması ve bunların nasıl harmanlanacağını b�lmes� gerek�r. Yazılı 
ve sözlü ver�ler� anal�z etmek �ç�n zamanın gen�ş ve mal�yetl� olması karma araştırmanın dezavantajlı 
yönünü oluşturmaktadır. Ayrıca çel�şk�l� sonuçların nasıl yorumlanacağına �l�şk�n b�r çalışmanın 
bulunmaması karma araştırma yöntem�n�n zayıf yönünü göstermekted�r (W�llems ve Raush, 1969; 
akt. Leech ve Onwuegbuz�e, 2004, s. 771).  

Amaç ve Yöntem 

Bu çalışmada n�tel araştırma yöntemler�nden �çer�k anal�z� tekn�ğ� kullanılmıştır. İçer�k anal�z� yazılı 
belgeler ya da �let�ş�m ortamlarında ele alınan b�lg�ler ve semboller� �nceleme tekn�ğ� olarak �fade 
ed�leb�l�r (Neuman, 2017). Bu kapsamda SAD3’da yayınlanmış sosyoloj� makaleler�n�n terc�h ett�ğ� 
metot türü (n�cel, n�tel ve karma), anal�z b�r�m�n�, �stat�st�k� anal�z türü, örneklem türü ve büyüklüğü, 
ver� toplama tekn�ğ� tesp�t ed�lmeye çalışılmıştır. Elde ed�len ver�ler �le sosyoloj� b�l�m�n�n ne yönde 
�lerled�ğ� tesp�t ed�lerek �zlen�len araştırma yöntem ve tekn�kler�n ne durumda olduğu ortaya koymak 
çalışmanın temel amacını oluşturmaktadır. Bu noktadan hareketle SAD’da sosyoloj� alanında 
yayınlanan makaleler�n araştırma yöntemler�ne göre (n�tel, n�cel ve karma araştırma yöntem ve 
tekn�kler�) sınıflaması yapılarak �çer�k anal�z� gerçekleşt�r�lm�şt�r. Araştırma n�tel, n�cel ve karma 
çalışmalara odaklanmıştır. Bu kapsamda 2017-2021 tar�hler� arasında yayınlanan makaleler 
�ncelenm�ş ve karma, n�cel ve n�tel araştırma yöntem ve tekn�kler�ne göre sınıflandırılmıştır. Toplam 
62 araştırmanın �çer�k anal�z� yapılmıştır.  

Araştırmanın sadece 2017-2021 tar�hler� arasında yapılan akadem�k çalışmalar �le 
sınırlandırılmasının sebeb�, bu tar�h aralığının derg�n�n d�ğer dönemler�n� tems�l edeb�lecek örneklem 
gücüne sah�p olduğu varsayımına dayanmaktadır. B�r d�ğer sebeb� �se, araştırmalarda terc�h ed�len 
araştırma yöntem ve tekn�kler�n�n son dönemlerde ne olduğunu ortaya koymak amaçlanmıştır. Bu 
nedenle özell�kle son dönem olmak üzere beş yıl �ç�nde yapılan çalışmalar d�kkate alınmıştır.  

Araştırmanın örneklem� 2017-2021 tar�hler� arasında yayınlanan 62 makaled�r. Ver�ler 
Sosyoloj� Araştırmaları Derg�s�n�n ver� tabanında bulunan arş�v bölümündek� yayınlanmış makaleler 
üzer�nden yapılmıştır. Çalışmalar arasından metodoloj�k araştırma yöntemler�n� (n�tel, n�cel ve 
                                                 
3Bu derg� Sosyoloj� Derneğ� tarafından 2002 yılından �t�baren hakeml� olarak yayınlanmaktadır. Derneğ�n amacı Türk�ye’de 
sosyoloj�n�n anlaşılmasına, gel�ş�m�ne ve yaygınlaşmasına katkıda bulunmak, sosyologlar arasında b�rl�k ve dayanışmayı sağlamak 
olarak �fade ed�lm�şt�r. Derg� �se ülkem�z sosyal b�l�mc�ler� arasında etk�leş�m� arttırmak, üret�len b�lg�n�n yaygınlaşmasını sağlamak, 
akadem�k üret�mde b�r standart oluşturmak ve ülkede gerçekleşt�r�len sosyoloj�k çalışmaları uluslararası l�teratüre taşımak amacıyla 
kurulması bakımından öneml� b�r yere sah�pt�r (Gökçe, 2000). Dernek bu amaçla sosyoloj� alanında araştırmalar yapmakta (kadın , 
çocuk ve gençl�k, toplumsal c�ns�yet, dezavantajlı gruplar, engell�l�k, yaşlılık; kırsal ve kentsel kalkınma, gecekondulaşma ve kentsel 
dönüşüm, yoksulluk, kentleşme ve kentsel sorunlar, göç; güvenl�k pol�t�kaları; s�yaset, a�le, ekonom�, eğ�t�m, hukuk, sağlık ve d�n; 
sosyal pol�t�ka ve sosyal sorumluluk; meslek ve �st�hdam sorunları, çalışma yaşamı; sanay� ve teknoloj�; �let�ş�m toplumu ve sorunları, 
medya ve sosyal medya; toplumsal hareketler, örgüt; �nsan hakları ve demokras�, suç, ş�ddet; çevre ve ekoloj�k denge; serbest zaman, 
spor, tur�zm, sanat ve kültür, yakın d�s�pl�nler), kuruluşlar ve b�l�m dalları �le �ş b�rl�ğ� yapmak, kongre, sempozyum, konferans vb. 
düzenlemekte, sosyologların meslekler�ne yönel�k problemler�ne çözüm yolu bularak her türlü yasal g�r�ş�mlerde bulunmakta; 
sosyologların etk�n ve yaygın b�r k�ml�k kazanmasına yardımcı olmaktadır. Derg�n�n �lk genel yayın yönetmen� B�rsen Gökçe’d�r. 
Derg�n�n �lk sayısı B�rsen Gökçe yönet�m�nde, Ayşe Güneş Ayata, N�lgün Çeleb�, Al� Çağlar ed�törlüğünde 1998 yılında tek sayı olarak 
yayınlanmıştır. 1999 ve 2000 tar�hler�nde �se derg�n�n �k�nc� ve üçüncü sayısı yayınlanmış, 2001 yılından �t�baren 2010 yılına kadar 
derg� yılda 2 defa yayınlamıştır. 2010 yılından �t�baren �se elektron�k ve açık er�ş�m �le yılda 2 kez yayınlanmaya başlamıştır.  Derg�n�n 
�lk sayısında (1998) �lk sayının b�r�nc� sayfasında Genel Yayın Yönetmen� Gökçe tarafından derneğ�n amacı ve derg�n�n neden 
çıkarıldığına �l�şk�n b�lg� notu ver�lm�şt�r. Sosyoloj� derneğ� 1990 tar�h�nde Ankara’da 11 sosyoloğun öncülüğünde kurulmuştur 
(Gökçe, Ozankaya, Kasapoğlu, Özcan, Kocacık, Erkul, Acar, Ayata, Ertürk, Erdoğan, Ecev�t). Dernek kurulduğu tar�hten �t�baren �lk 
on yılda ülke düzey�nde yapmış olduğu b�l�msel çalışmalar �le kısa sürede adını duyurmayı başarmıştır. 2000 yılı �t�bar�yle Bakanlar 
Kurlu Kararı �le “Kamu Yararına Destek” statüsü kazanmıştır (Gökçe, 2000: 80). 
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karma) terc�h eden çalışmalar terc�h ed�lerek araştırmaya dah�l ed�lm�şt�r. Araştırmada n�tel araştırma 
metodoloj�s�nden amaçlı örnekleme yöntem� kullanılmıştır. Ver�ler�n anal�z� �ç�n “MS Off�ce Excel” 
programı kullanılarak frekans değerler� oluşturulmuştur. Ardından “SPSS” programı kullanılarak 
yüzdeler hesaplanmıştır.  

Bulgular 

2017-2021 tar�hler� arasında yapılan metodoloj�k çalışmalardan elde ed�len ver�ler �ncelenm�ş, 
araştırma bulguları Tablo 2’de ver�lm�şt�r. Bu tar�hler arasında toplam 62 çalışmanın �çer�k anal�z� 
yapılmıştır. Elde ed�len sonuçlara göre toplam çalışma �çer�s�nden %19,4 oranında n�cel çalışma, 
%77,4 oranında n�tel çalışma ve %3,2 oranında karma çalışmanın yapıldığı tesp�t ed�lm�şt�r.  

Araştırma makaleler�n�n anal�z b�r�m�n� en fazla %67 oran �le “yet�şk�n”ler oluşturmaktadır. 
Bu oranı %16,1 �le “doküman, belge, gazete veya fotoğraf”, %4,8 �le “ergen ve yet�şk�n” anal�z 
b�r�m�, %4,8 �le sadece ergen anal�z b�r�m� ve %3,2 �le çocuk ergen ve yet�şt�n anal�z b�r�m� tak�p 
etmekted�r.  

Araştırma makaleler� arasında %45,2 oranı �le 11-30 arası örneklem büyüklüğü terc�h 
ed�lm�şt�r. 31-100 arası ve 301 ve üzer� örneklem büyüklüğü terc�h ed�len çalışmaların oranı 
%16,1’d�r. 1-10 arası, 101-300 arası örneklem büyüklüğünü terc�h eden çalışmaların oranı %8,1’d�r.     

Araştırma makaleler� arasında terc�h ed�len örneklem türü %29 oran �le “ölçüt örneklem 
yöntem�” bunu %21 oran �le “kartopu örneklem yöntem�” tak�p etm�şt�r. Araştırmalar arasında %9,7 
oranı �le “bas�t tesadüf� örneklem yöntem�”, %6,5 oranı �le “kartopu ve ölçüt kr�ter örnekleme ve 
amaçlı örnekleme”, %3,2 oranı �le “amaçlı ve kartopu örnekleme” tak�p etmekted�r.  

Araştırma makaleler� arasında terc�h ed�len ver� toplama tekn�ğ� en çok %46,8 oranı �le 
“görüşme” terc�h ed�lm�şt�r. Bunu %19,4 oran �le “doküman �ncelemes�”, 12.9 oran �le “anket”, %8,1 
oran �le “görüşme ve gözlem” tak�p etmekted�r. Ver� toplama tekn�ğ�nde “�k�nc�l ver�/ mevcut 
�stat�st�klerden” faydalananların oranı �se %4,8’d�r. 

Araştırma makaleler�nde terc�h ed�len �stat�st�k� anal�z türüne bakıldığında en fazla %29 oranı 
�le “bet�msel anal�z” terc�h ed�lm�şt�r. Bunu %11,3 oranı �le “söylem anal�z�”, %9,7 oranı �le “�çer�k 
anal�z�”, %6,5 oranı �le “fenomenoloj�k anal�z”, “etnoloj�k araştırma” ve “gömülü teor�” tak�p 
etmekted�r. 

Tablo 2 
Araştırma Makaleler�ne İl�şk�n Bulgular 

   Temalar/Kodlar Frekans değer� % 
Araştırma Makales� Metot Türü 62 100 

    N�cel 12 19.4 

    N�tel 48 77.4 

    Karma 2 3.2 

Araştırma Makales� Anal�z B�r�m�   

Ergen 2 3.2 

Yet�şk�n 42 67.7 

Ergen ve Yet�şk�n 3 4.8 

Döküman. Belge. Gazete. Fotoğraf 10 16.1 

Döküman ve Yet�şk�n 1 1.6 

Köy 1 1.6 
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   Temalar/Kodlar Frekans değer� % 
Çocuk. Ergen ve Yet�şk�n 2 3.2 

Yet�şk�n ve Çocuk 1 1.6 

Araştırma Makales� Örneklem Büyüklüğü   

Bel�rt�lmem�ş 4 6.5 

1-10 arası 5 8.1 

11-30 arası 28 45.2 

31-100 arası 10 16.1 

101-300 arası 5 8.1 

301 ve üzer� 10 16.1 
Araştırma Makales� Örneklem Türü   

Bel�rt�lmem�ş 7 11.3 

Amaçlı Örnekleme 4 6.5 

Maks�mum Çeş�tl�l�k Örneklemes� 1 1.6 

Benzeş�k Örnekleme 1 1.6 

Ölçüt Örnekleme 18 29.0 

Kolayda Örnekleme 1 1.6 

Kartopu Örnekleme 13 21 

Bas�t Tesadüf� Örnekleme 6 9.7 

Tabakalı Örnekleme 1 1.6 

Kümel� Örnekleme 1 1.6 

Kartopu Örnekleme ve Ölçüt Kr�ter Örnekleme 4 6.5 

Amaçlı ve Kartopu Örnekleme 2 3.2 

Kota ve Kartopu Örnekleme 1 1.6 

Küme ve Bas�t Tesadüf� Örnekleme 1 1.6 

Kartopu ve Bas�t Tesadüf� Örnekleme 1 1.6 

Araştırma Makales� Ver� Toplama Tekn�ğ�   

Anket 8 12.9 

Görüşme 29 46.8 

Döküman İncelemes� 12 19.4 

Görüşme ve Döküman İncelemes� 2 3.2 

Görüşme ve Gözlem 5 8.1 

Görüşme. Gözlem ve Doküman İncelemes� 1 1.6 

Görüşme ve Anket 2 3.2 

İk�nc�l Ver� ve Anal�z�/Mevcut �stat�st�kler 3 4.8 

Araştırma Makales� İstat�st�k� Anal�z Türü   

Bel�rt�lmem�ş 2 3.2 

İçer�k Anal�z� 6 9.7 

Bet�msel Anal�z 18 29.0 

Fenomenoloj�k Anal�z 4 6.5 

Etnograf� Araştırma 4 6.5 

Temellend�r�lm�ş Kuram (Gömülü Teor�) 4 6.5 
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   Temalar/Kodlar Frekans değer� % 
Söylem Anal�z� 7 11.3 

Örnek Olay İncelemes� 1 1.6 

İk�nc�l Ver� Anal�z� 3 4.8 

K� Kare Test� 2 3.2 

Yapısal Eş�tl�k Modellemes� (YEM) 1 1.6 

Anova. Regresyon. T test�. Scheffe Test� 1 1.6 

İk�nc�l Ver� Anal�z� ve K� Kare Test� 1 1.6 

Tanımlayıcı İstat�st�k 3 4.8 

Korelasyon Anal�z� 1 1.6 

Tanımlayıcı İstat�st�k ve Tema Anal�z� 1 1.6 

Tanımlayıcı İstat�st�k ve İçer�k Anal�z� 1 1.6 

Olgub�l�msel Araştırma 1 1.6 

Keşfed�c� Faktör Anal�z� 1 1.6 

 

Araştırma makaleler�n�n metot türü ve yıllara göre dağılımları (Tablo 3) �ncelend�ğ�nde metodoloj�k 
çalışmalardan n�cel araştırma yöntem�n�n daha çok %41,7 oranı �le 2018 tar�h�nde terc�h ed�ld�ğ� görülmüştür. 
Bunu %25 oran �le 2017 yılı, %16,7 oranı �le 2021 yılı, %8,3 oranı �le 2019-2020 yılı tak�p etm�şt�r. N�tel 
araştırma yöntem� en fazla %37,5 oranı �le 2021 tar�h�nde yapılmıştır. Bunu 27.1 oranı �le 2018 yılı, %14,6 
oranı �le 2019 yılı ve %12,5 oranı �le 2017 yılı tak�p etm�şt�r. Karma araştırma yöntem� �se sadece %50 oranı 
�le 2017 ve 2020 yıllarında terc�h ed�ld�ğ� görülmüştür4.  

Tablo 3 
 Araştırma Makaleler�n�n Yıl ve Metot Türüne Göre Dağılımı 
Tar�h N�cel N�tel Karma 
 Sayı % Sayı % Sayı % 
2017 3 25 6 12.5 1 50 
2018 5 41.7 13 27.1 0 0 
2019 1 8.3 7 14.6 0 0 
2020 1 8.3 4 8.3 1 50 
2021 2 16.7 18 37.5 0 0 
Toplam 12 100 48 100 2 100 

 

Araştırma makaleler�n�n örneklem büyüklüğü ve metot türüne göre dağılımları (Tablo 4) 
�ncelend�ğ�nde n�tel araştırma yöntem�nde kullanılan örneklem büyüklükler� en fazla 1-10 arası 
%10,4, 11-30 arası %58,3, 31-100 arası %20,8 olduğu tesp�t ed�lm�şt�r. Bunu 101-300 arası %6,3 
tak�p etmekted�r. N�cel araştırma yöntem�nde kullanılan örneklem büyüklükler� �se 101-300 arası 
%16,7, 301 ve üzer� %66,7 olduğu tesp�t ed�lm�şt�r. Karma araştırma yöntem�nde kullanılan örneklem 
büyüklükler� �se 301 ve üzer� �k� çalışma �le %100 olduğu görülmüştür. 

 
 

                                                 
4 Araştırma makaleler� en çok %32,3 oran �le 2021 yılında yapıldığı, bu tar�h� �se %29 oranı �le 2018 yılı ve %16,1 oranı �le 2017 yılı 
tak�p ett�ğ� görüşülmüştür. Bu tar�hler� %12,9 �le 2019 yılı ve %9,7 �le 2020 yılı tak�p etmekted�r. Yapılan çalışmaların %62,9’u tek 
yazar tarafından yazılmış, %30,6’sı �k� yazar tarafından yazılmış ve %6,5’� �se 3 yazar tarafından yazılmıştır.   
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Tablo 4 
Araştırma Makaleler�n�n Örneklem Büyüklüğü ve Metot Türüne Göre Dağılımı 
 

 
N�cel N�tel Karma 

Sayı % Sayı % Sayı % 
1-10 arası 0 0 5 10.4 0 0 

11-30 arası 0 0 28 58.3 0 0 

31-100 arası 0 0 10 20.8 0 0 

101-300 arası 2 16.7 3 6.3 0 0 

301 ve üzer� 8 66.7 0 0 2 100 

Bel�rt�lmem�ş 2 16.7 2 4.2 0 0 
Toplam 12 100 48 100 2 100 

Sonuç ve Değerlend�rme 

Bu çalışmada Sosyoloj� Araştırmaları Derg�s�nde 2017-2021 yılları arasında yayımlanan makaleler 
b�l�msel araştırma yöntemler� ve anal�z tekn�kler� üzer�nden değerlend�r�lm�şt�r. Çalışmaya toplam 62 
makale dah�l ed�lm�ş ve �rdelenm�şt�r. L�teratür bölümünde konuyla �lg�l� b�l�msel yaklaşımlar kısaca 
ele alındıktan sonra SAD makaleler�nde araştırmacıların kullandığı b�l�msel araştırma yöntemler� ve 
anal�zlere �l�şk�n değerlend�rme yapılmıştır.  

Araştırma bulgularına göre SAD’da 2017-2021 tar�hler� arasında yayınlanan metodoloj�k 
çalışmalardan n�tel çalışmaların daha çok yapıldığı, �k�nc� sırayı �se n�cel çalışmaların aldığı en az 
çalışmanın �se karma yöntem ve tekn�ğ� �le yapıldığı görülmüştür. Bu durum, Dem�rel’�n (2022) 
çalışmasında elde ed�len sonuç �le benzeşmekted�r.5 Araştırmacıların metodoloj�k çalışmalarda daha 
çok anal�z b�r�m� olarak yet�şk�nler ve döküman, belge, gazete, fotoğraf terc�h ett�ğ� görülmüştür. 
Doküman anal�zler�nde �se başta görsel medya uygulamaları ve sosyal paylaşım s�teler� olmak üzere 
gazete, makale ve yazılı belgeler doküman tarama yöntem�yle anal�z ed�lm�şt�r. N�tel ve n�cel ve 
karma araştırmalarda daha çok kullanılan anal�z b�r�m�n�n yet�şk�n olduğu görülmekted�r. Döküman, 
belge, gazete, fotoğraf çoğunlukla n�tel araştırma yöntemler�nde kullanılmaktadır.  

Örneklem büyüklüğü n�tel araştırmalarda değ�şeb�lmekted�r. Yapılan araştırma �le 5 yıl 
�çer�s�nde en fazla 11-30 arası örneklem büyüklüğü terc�h ed�lm�şt�r. Örneklem büyüklüğü n�cel ve 
karma araştırmalarda artmaktadır. Karma çalışmalarda 301 ve üzer� örneklem büyüklüğü 
kullanılmıştır. N�cel çalışmalarda �se en az 147 örneklem �le çalışma yapıldığı araştırmanın bulguları 
arasındadır.  

Örneklem türüne bakıldığında �se metodoloj�k çalışmalar arasında “ölçüt/kr�ter örnekleme” 
ve “kartopu örnekleme”n�n araştırmalar arasında daha fazla terc�h ed�ld�ğ� görülmüştür. Bu 
                                                 
5 Metodoloj�k çalışmaların en fazla 2021 yılında yayınlandığı görülmüştür. 2017-2018 tar�hler�nde sırayla 10 ve 18 
çalışma yapılmış ancak ardında 2019-2020 tar�hler� arasında metodoloj�k çalışmaların azaldığı görülmüştür. Araştırmanın 
kapsamını oluşturan beş yıl �çer�s�nde metodoloj�k çalışmaların dönem dönem azalıp arttığını görmek mümkündür. 
Çalışmaların daha çok tek yazarlı olduğu d�kkat çekmekted�r. İk� yazarlı çalışmalar �k�nc� sırada gelmekted�r. 
Çalışmaların çoğunlukla n�tel olması ve örneklem sayısının az olması, zaman ve mal�yet�n ekonom�k olması yazar 
sayısının tek yazarlı olması �le �l�şk�l� olduğu düşünülmekted�r. Karma çalışma ek�p �ş�d�r, tek başına yapmak �se zaman, 
sabır ve ekonom� gerekt�rmekted�r. Akadem�syenler�n karma araştırma yöntemler�n� terc�h etmemeler�ne sebep olarak 
yeterl� ek�p ve zamanın olmaması örnek göster�leb�l�r. Bu durum n�cel çalışmalar �ç�n de geçerl�d�r. N�tel çalışmalar �se 
daha az zamanda daha az mal�yetle ve ek�p �ş� olmadan yapılab�lmekted�r. 
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örnekleme yöntem� n�tel araştırmalarda kullanılmaktadır. N�cel çalışmalarda daha çok “bas�t tesadüf� 
örnekleme” yöntem� terc�h ed�lm�şt�r. Karma araştırmalarda �se “kartopu ve bas�t tesadüf� örnekleme” 
ve “küme örneklemes� ve bas�t tesadüf� örnekleme” terc�h ed�ld�ğ� görülmüştür.  

Makalelerde ver� toplama tekn�ğ� olarak ağırlıklı olarak görüşme ve bunu doküman �ncelemes� 
ve anket tekn�ğ� tak�p etmekted�r. Gözlem ver� toplama tekn�ğ� tek başına kullanılmamış daha çok 
görüşme �le b�rl�kte kullanılmıştır. Karma çalışmalarda �se, görüşme ve anket ver� toplama tekn�ğ� 
aynı anda kullanılmıştır.  

Özetle bel�rtmek gerek�rse Sosyoloj� Araştırmaları Derg�s�nde metodoloj�k çalışmalarda 
ağırlıklı olarak n�tel araştırma tekn�ğ�n�n daha çok terc�h ed�ld�ğ� görülmüştür. Bu durum günümüz 
Türk�ye’s�nde sosyoloj� alanında yapılan yayınların metodoloj�k eğ�l�m�n n�tel olduğunu b�ze 
göstermekted�r. Sadece ülkem�zde değ�l dünya da n�tel araştırma sayıların arttığı b�l�nmekted�r. 
Karma araştırmaların �se ülkem�zde pek terc�h ed�lmed�ğ� görülmüştür. Ancak dünyada sosyal 
b�l�mler alanında karma çalışmaların sayısı gün geçt�kçe artmaktadır. Beş yılda SAD’da yapılan 
sadece �k� çalışmanın karma olması b�ze n�cel çalışmaların pek yapılmadığını göstermekted�r. N�cel 
araştırmalar sosyoloj� b�l�m� �ç�n oldukça öneml� ve gerekl�d�r. Toplumsal olayların anlaşılması, 
olaylardan olgulara ulaşılması �ç�n n�cel araştırmalara da �ht�yaç vardır. En öneml�s� toplumsal 
sorunların tesp�t ed�lmes� ve çözüm yollarının gel�şt�r�lmes� �ç�n n�cel araştırmaların yapılması 
oldukça öneml�d�r. Sosyoloj� b�l�m�ndek� teor�k çerçeves�n�n saha çalışmaları �le desteklenmemes�, 
ülkem�zde yen� teor�ler�n gel�şt�r�lmemes�ne ortam hazırlamaktadır. Ayrıca uygulamalı araştırmaların 
az olması akadem�syenler�n metodoloj�k b�lg� ve becer� düzey�n�n yeterl� olup olmadığı sorusunu 
gündeme get�rmekted�r.  

Bu çalışma SAD’ın 2017-2021 tar�hler� arasında yayınlanan b�l�msel araştırma yöntem ve 
tekn�kler� terc�h eden makaleler olmak üzere beş yıl �le sınırlıdır. Bu çalışma �le sadece metot türü 
(n�cel, n�tel ve karma), anal�z b�r�m�n�, �stat�st�k� anal�z türü, örneklem türü ve büyüklüğü, ver� 
toplama tekn�ğ� tesp�t ed�lmeye çalışılmıştır. Çalışmada �ncelenen araştırma makaleler�nde araştırma 
tasarımı, araştırma d�s�pl�n�, bakış açısı/teor�, sosyoloj� alt d�s�pl�n� tesp�t ed�lemem�şt�r. Bunun sebeb� 
araştırma makaleler�n�n bu konularda açık ve net olmamasından kaynaklanmaktadır. B�rçok araştırma 
makales�nde hang� araştırma tasarımının kullanıldığı, araştırma d�s�pl�n�n�n ne olduğu �le �lg�l� olarak 
detaylı b�lg�ye yer ver�lmem�şt�r. B�rçok çalışmada bu konular �le �lg�l� olarak �k�leme düşülmüştür 
ve elde ed�len muğlaklık neden�yle bu başlıklar doldurulamamıştır. Bu çalışma üzer�nden bundan 
sonrak� süreçte farklı derg�ler ve alanlar üzer�nde çalışma yapılarak elde ed�len sonuçların 
gel�şt�r�lmes� sağlanab�l�r. Türk�ye’dek� b�l�msel yayınların ele alınması ve değerlend�r�lmes� 
yapılarak alana öneml� katkılar sağlanab�l�r. 
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G�r�ş 

D�n genel anlamda “�nsanların b�r veya b�rçok tanrıya �nanış ve bağlanışlarıyla oluşturdukları 
düşünme ve davranma düzen�” (Özon, 1959, aktaran Aygen, 2019, 519) olarak tanımlanmaktadır. 
S�yaset �se, “memleket yönetme/�dare etme sanatı” olarak �fade ed�lmekted�r (Aygen, 2019). 
Dolayısıyla d�n, b�reysel yaşamın düzenlenmes�; s�yaset �se toplumsal yaşamın düzenlenmes� �le 
alakalıdır. S�yaset, �nsanların toplumsal yaşam �ç�ndek� b�rb�rler�yle olan �l�şk�ler�n� düzenler. B�rey�n 
d�n�n koymuş olduğu �lkeler� kabul etme noktasında hür olmasının anlamı, bell� kurallar çerçeves�nde 
onu hareket etmeye zorlayan s�yasal b�r gücün olmamasıdır. Ancak, toplumsal düzende b�rey� bell� 
kurallara uymaya zorlayan b�r güç vardır, bu da devlett�r. Bu durum, k�ş� d�ndar olsa da olmasa da 
devlet�n bel�rled�ğ� kurallara uymak zorundadır şekl�nde yorumlanmaktadır. D�n, b�r taraftan kuvvetl� 
b�r bütünleşt�r�c� d�ğer taraftan �se toplumsal çözülmeye neden olan ve toplumu yen� b�r temel 
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Öz 
D�n�n s�yaset �le h�ç �lg�s�n�n olmaması taleb�n�n gerçekç� olmayışının neden�, d�nler�n ülkeler�n 
sosyoloj�k b�r parçası olması ve s�yasal meşru�yet konusundak� etk�ler�d�r. Gerçekl�k olarak s�yaset 
ve d�n, d�n ve s�yaset (az ya da fazla) b�r şek�lde �lg�l�d�r ve tar�hsel süreçte bu hep böyle olmuştur. 
H�çb�r adet, gelenek, davranış, kurum ve yasa tek başına d�ğerler�nden soyutlanmış b�ç�mde 
bulunmaz. A�le düzen�, ekonom�k koşullar, ahlak� değerler ve s�yasal hedefler hep b�rb�r� �ç�ne 
geçm�ş unsurlardır. Başka b�r dey�şle, sosyal yaşamla d�n arasında karşılıklı b�r etk�leş�m söz 
konusudur. Tar�h boyunca üzer�nde en çok tartışılan konulardan b�r�s� d�n–devlet-s�yaset 
�l�şk�s�d�r. Yapılması gereken toplumsal b�r kurum olan d�n ve s�yaset örgütlenmes�n�n nasıl b�r 
�l�şk� �çer�s�nde bulunduğunu �ncelemekt�r. Bu çalışmada, Hr�st�yanlık d�n�n�n d�n-s�yaset �l�şk�s� 
çerçeves�nde tar�hsel sürec� kısa b�r şek�lde ele alınmış ve la�kl�k uygulamalarından örneklerle bu 
�l�şk� ortaya konulmaya çalışılmıştır. La�kl�ğ�n olup olmamasının d�n�n s�yasal yaşamdak� ya da 
tam ters�ne s�yaset�n d�n� söylem ve prat�klerdek� yer�n� engelle(ye)med�ğ�n� söylemek 
mümkündür. 
Anahtar Kel�meler: D�n, Hr�st�yanlık, La�kl�k, S�yaset. 
Abstract 
The reason why the cla�m that rel�g�on should have noth�ng to do w�th pol�t�cs �s unreal�st�c �s that 
rel�g�ons are a soc�olog�cal part of countr�es and the�r effects on pol�t�cal leg�t�macy. As real�ty, 
pol�t�cs and rel�g�on, rel�g�on and pol�t�cs (more or less) are somehow related, and th�s has always 
been the case �n the h�stor�cal process. No custom, trad�t�on, behav�or, �nst�tut�on or law ex�sts �n 
�solat�on from the others. Fam�ly order, econom�c cond�t�ons, moral values and pol�t�cal goals are 
always �ntertw�ned elements. In other words, there �s a mutual �nteract�on between soc�al l�fe and 
rel�g�on. One of the most d�scussed �ssues throughout h�story �s the rel�g�on-state-pol�t�cs 
relat�onsh�p. What needs to be done �s to exam�ne the how rel�g�on, wh�ch �s a soc�al �nst�tut�on, 
and pol�t�cal organ�zat�on are �n a relat�onsh�p. In th�s study, the h�stor�cal process of Chr�st�an�ty 
w�th�n the framework of rel�g�on-pol�t�cs relat�onsh�p was br�efly d�scussed and th�s relat�onsh�p 
was tr�ed to be revealed w�th examples from secular�sm pract�ces. It �s poss�ble to say that the 
ex�stence of secular�sm or not does not h�nder the place of rel�g�on �n pol�t�cal l�fe or, on the 
contrary, the place of pol�t�cs �n rel�g�ous d�scourse and pract�ces. 
Keywords: Chr�st�an�ty, Pol�t�cs, Rel�g�on, Secular�sm. 
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üzer�nde bütünleşt�rmey� hedefleyen b�r güçtür. Devlet�n ger� çek�ld�ğ� alanlarda b�reyler�n kend� 
kend�ler�n� kontrol etmeler� d�n yardımıyla gerçekleş�r. Bunun sebeb� d�n�n b�r tür toplumsal kontrol 
aracı olmasıdır. 

D�n�n s�yasetle h�çb�r �lg�s� olmadığı taleb�n�n gerçekç� olmayışının neden�, d�nler�n ülkeler�n 
sosyoloj�k b�r parçası olması ve s�yasal meşru�yet konusundak� etk�ler�d�r. Gerçekte d�n �le s�yaset ve 
s�yaset �le d�n b�r şek�lde �l�şk�l�d�r. H�çb�r gelenek, örf, adet, yasa davranış ve kurum tek başına 
d�ğerler�nden soyutlanmış olarak düşünülemez. Ekonom�k koşullar, ahlak� değerler, a�le düzen�, 
s�yasal hedefler, heps� b�rb�r�yle �ç �çe geçm�ş unsurlardır. Başka b�r �fadeyle, sosyal yaşamla d�n 
arasında karşılıklı b�r etk�leş�m vardır. Tar�h boyunca üzer�nde en çok konuşulup tartışılan konulardan 
b�r� d�n–devlet-s�yaset �l�şk�s�d�r. Bu nedenle toplumsal b�r kurum olan d�n �le s�yaset�n nasıl b�r �l�şk� 
�çer�s�nde bulunduğunu �ncelemek öneml�d�r. Bu çalışmada, Hr�st�yanlık d�n�n�n d�n-s�yaset �l�şk�s� 
çerçeves�nde tar�hsel sürec� kısa b�r şek�lde ele alınmış ve la�kl�k uygulamalarından örneklerle bu 
�l�şk� ortaya konulmaya çalışılmıştır. Hr�st�yanlık d�n� özel�nde bakılacak olursa d�n-devlet �l�şk�s�n�n, 
k�l�se-devlet çatışması veya �ş b�rl�ğ� şekl�nde çeş�tl� b�ç�mler alarak yüzyıllarca devam ett�ğ� 
söyleneb�l�r. 

Tar�hsel Süreçte Hr�st�yanlık ve S�yaset 

D�n-s�yaset �l�şk�s� bağlamında, bulunduğu kentte s�yasal b�r f�gür olarak görülse de kend�s�ne �nanan 
�nsanlar �ç�n sadece ruhan� b�r l�der olarak kabul ed�len Hr�st�yanlık d�n�n�n peygamber� Hz. İsa’nın, 
ah�ret �şler�n� dünya �şler�nden ayrı ve önde tuttuğu bel�rt�l�r. Hr�st�yanların mes�h kavramını anlama 
ve yorumlama şek�ller�ne göre Hz. İsa b�r hükümdar olarak var olmaktadır. Yen� Ah�t’tek� 
yorumlanma şekl�ne göre bu kavram, Hz. İsa’ya saygı �fades� olarak ya da yetk�ler�n� Tanrı’dan alan 
k�ş� olarak �k� şek�lde kullanılmıştır. İlk dönem Hr�st�yanları, Hz. İsa’nın hükümdarlığının Tanrı 
kaynaklı olduğuna �nanarak bunu �nançlarının temel �lkes� hal�ne get�rm�şlerd�r. Dönem�n Roma 
val�s�n�n, Hz. İsa’ya sorduğu “Sen Yahud�ler�n kralı mısın?” sorusuna “Ben�m hükümranlığım 
dünyevî b�r hükümranlık değ�ld�r” cevabını vermes� onun dünya ve ah�ret otor�tes�n� b�rb�r�nden 
ayırdığı şekl�nde yorumlanır (Dem�r, 2019, s. 141-143). 

Matta İnc�l’�ne göre Hz. İsa’nın devlet yönet�m�ne veya devlet�n yönet�m pol�t�kalarına 
yönel�k bakış açısı, s�stem�n dışında kalmayı terc�h etmekt�r. Onun öğret�ler� arasında s�yas� alanda 
yer almamak ve hükümdarların kararlarına müdahale etmemen�n olduğu bel�rt�l�r (Uygun, 2017, s. 
154). Dolayısıyla Hr�st�yanlığın �lk yıllarında ve Hz. İsa’nın düşünceler�nde dünya kavramı yalnızca 
ah�rete ulaşab�lmek �ç�n zorlu b�r yoldur (Dem�r, 2019, s. 144). 

Roma İmparatorluğu’nda meydana gelen c�dd� ekonom�k sıkıntılar sonucunda kentlerde 
Hr�st�yanlık d�n�ne karşı �lg� yoğunlaşmaya başlamıştır. Devlet�n g�derek güç kaybetmes�, çares�zlere 
b�r umut kapısı aralayıp sonsuz ve mutlu b�r hayatın sözünü veren bu d�ne sarılmayı beraber�nde 
get�rm�şt�r. Hz. İsa’nın ölümünü tak�p eden dönemde onun tekrar dünyaya ger� geleceğ�n� 
düşünenler�n umudu azalmış fakat örgütlenme gereks�n�m� sürmüştür. Bunun üzer�ne Hr�st�yanlar 
örgütlenmeler�n� tamamlayab�lmek �ç�n k�l�sey� kurmuşlardır (Dem�r, 2019, s. 145). Bu durumu Ç�fç� 
(2012, s. 196), “Hr�st�yanlık, ortaya çıktığı �lk zamanlarda s�yas� olarak yapılanma �ht�yacı 
duymamıştır. Bu �ht�yaç, toplumda d�ne �nananların artmasıyla doğru orantılı b�r şek�lde 
etk�nl�kler�n�n ve �şlevler�n�n de artması net�ces�nde ortaya çıkmıştır. Hr�st�yanlık, devlet�n resm� d�n� 
oluncaya kadar geçen dönemde; s�yasal olarak örgütlenmem�şt�r” şekl�nde �fade eder. Hr�st�yanlık 
d�n�n�n Konstant�n zamanında İmparatorluğun meşru d�n� olarak kabul ed�l�p resm� hale 
get�r�lmes�nde Hz. İsa’ya atfed�len “Tanrının hakkı Tanrıya, Sezar’ın hakkı Sezar’a” sözünün de tes�r� 
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olduğu söylen�r. Hatta Hr�st�yanlığın �k� büyük kurucusu olan Az�z Pavlus ve Petrus’un, Roma’nın 
düşmanlığını üzer�ne çekmemek adına uğraştığı ve dünya �şler�ne karışılamayacağını, bu �şler�n 
krallar ve �mparatorlara bırakıldığını anlatmaya çalıştıkları söylen�r (İmamoğlu, 2001, s. 100). 

Tüm bu gel�şmelere rağmen, Hr�st�yanlık d�n� mensuplarının etrafında b�r araya gel�p cemaat 
oluşturab�lecekler� d�n� �lkeler bulunmaması ve eldek� kutsal met�nler�n farklı olması çeş�tl� mezhep 
ayrılıklarına ve sorunlara yol açmaktaydı. Bu kaot�k ortama son vermek ve Hr�st�yan b�rl�ğ�n� kurmak 
�ç�n Konstant�n’�n topladığı I. Ekümen�k Kons�l�’nde İnc�ller 4’e �nd�r�lerek, “Baba, Oğul ve Kutsal 
Ruh” olarak adlandırılan Tesl�s �nancı ben�msenm�şt�r. Böylece s�yas� otor�ten�n de desteğ�yle 
Hr�st�yanlık d�n�n�n Roma toprakları üzer�ndek� yayılışı hızlanmıştır. İmparator artık bütün 
Hr�st�yanlar g�b�, Hr�st�yanların kurtuluşundan sorumlu olan k�l�sen�n oğlu olarak k�l�sen�n üstünde 
değ�ld� (İmamoğlu, 2001, s. 100-101). İmparator “günahkâr” b�r� olarak k�l�sen�n oğludur; ancak 
görev� “k�l�sen�n b�rl�ğ�n�n koruyucusu ve çoğu kez de asıl m�marı” olmaktır. İmparatorluğun çöküşü, 
devlet�n doğal hukukunun doğaüstü adalet ve k�l�se hukuku tarafından kuşatıldığını �dd�a eden b�r 
Tanrı devlet�ne yol açmıştır (Baubérot, 2008, s. 25). 

Devlet�n resm� d�n� olarak kurumsal b�r k�ml�k kazanması �le Hr�st�yanlık, s�yasal b�r rol 
üstlenm�ş ve devlet yönet�m�ne müdahale gücünü elde etm�şt�r. Fakat Roma İmparatorluğu, 
Konstant�n özel�nde Hr�st�yanlaştığı �ç�n d�n �le devlet �mparatorun d�n anlayışı çerçeves�nde 
bütünleşm�şt�r. Bu noktada yapılacak kısa b�r tesp�t şudur k�, Roma İmparatorluğu’nun çözülmeye 
başladığı b�r dönemde Hr�st�yanlık, İmparatorluğu b�r arada tutab�lecek b�rleşt�r�c� b�r güç olarak 
görülmüştür. Dolayısıyla Hr�st�yanlık, d�n�n b�rleşt�r�c� gücünden faydalanılmak �stend�ğ� durumda 
değerl� hale gelm�şt�r (Dem�r, 2019, s. 145-146). Böylece s�yas� hâk�m�yet, hükmed�len �nsanlar 
nazarında meşrulaştırılmış ve bu şek�lde hâk�m�yetler�n� sürdürüleb�l�r hale get�rm�şt�r. Bu noktada 
krallar, d�n adamlarının da etk�s�yle kutsal varlıklar hal�ne gelm�ş ve s�yas� �kt�dar kutsallaştırılmıştır 
(Aygen, 2019, s. 520). 

Orta Çağ’da papalık, kend� konumunu ve k�l�sey� �mparatorlardan korumak �ç�n mücadele 
ederek büyük b�r güç hal�ne gelm�ş ve Batı s�yaset�ne müdahale eder b�r konuma yükselm�şt�r. Doğu 
k�l�seler� d�n adamı sınıfı esasına bağlılığını sürdürürken; Roma, seküler yönet�c�ler� kend�s�ne örnek 
alarak ve gücünü kanun� b�r hale get�rerek g�tt�kçe daha da monarş�k b�r hale gelm�şt�r. Doğu k�l�seler� 
Roma’nın �t�bar yönüyle üstünlüğünü kabul etmes�ne rağmen Roma’nın mutlak güç olduğu ve bütün 
k�l�seler� bağlayan kanunlar oluşturab�leceğ� düşünces�n� reddetm�şlerd�r. Son kopuşun yaşanacağı 
1054 yılına kadar Doğu �le Batı arasındak� �l�şk�ler sürekl� bozulmaya devam etm�şt�r (Güngör, 2019, 
s. 14). 

Roma İmparatorluğu �k�ye bölündükten sonra Doğu b�r süre daha devlet olarak varlığını 
sürdürmüş, Batı �se kısa b�r süre sonra devlet olarak varlığını kaybetm�şt�r. Devlet ortadan kalktığında 
�mparatorluktan kalan kurumsal yapı olarak sadece k�l�se ayakta kalmış ve papalar zaman �ç�nde 
bağımsız ve s�yasal güçten üstün b�r güce sah�p olmuştur. Doğuda �se �mparator hep var olduğu ve 
güçlü olduğu �ç�n k�l�sen�n başındak� patr�kler hep �mparatorun denet�m� altında kalmıştır. Bu ayrım, 
�lerleyen zamanda Katol�k-Ortodoks d�ye Hr�st�yanlığın bölünmes�ne yol açmıştır. İl�şk�ler b�rden 
çok merkezden düzenlenmeye başlanınca k�l�seler de bölünmüştür. Başka b�r dey�şle, Ortodoks-
Katol�k ayrımının ortaya çıkmasının temel sebeb� s�yas�d�r. Altıncı yüzyılda dönem�n Avrupa kralları 
ve ar�stokratlarının ben�msemes�yle Hr�st�yanlık, yerel düzeyde öneml� değ�ş�mler yaşamaya 
başlamıştır. Semboller, yerel d�l, kültür ve sosyal yaşantılar Hr�st�yanlığın öğret�ler�ne göre 
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değ�şm�şt�r. Zaman �ç�nde k�l�se teşk�latlanmasını tamamlayarak h�yerarş�k b�r kurumsal k�ml�ğe 
sah�p olmuştur (Güngör, 2019, s. 14). 

K�l�sen�n s�yasallaşması Roma İmparatorluğu’nun yıkılmasıyla z�rveye çıkmış ve k�l�se 
Avrupa’da Roma İmparatorluğu’nun çöküşünün yarattığı boşluğu doldurmuştur. Hr�st�yanlığı 
yönetmede Roma K�l�ses� d�ğer k�l�selerden üstün durumda olmuştur. Bu nedenle Roma P�skoposu 
Hr�st�yanların kutsal saydığı “Papa” unvanını taşımaya başlamıştır. Papa, tek başına d�n� otor�te 
olmakla beraber papalık kurumsallaşmış b�r yönet�c�l�ğ� �fade etmekted�r (Dem�r, 2019, s. 147). Orta 
Çağ’da Papalık, k�l�sey� özerk b�r yapı �ç�nde �mparatorlarla mücadeleye g�reb�lecek b�r konuma 
ulaştırmıştır. Bu nedenle, papalık kurumu Batılı devletler�n s�yasetler�n� bel�rlemes�nde öneml� etk�ye 
sah�p olmuştur (Güngör, 2009, s. 14). 

K�l�se, Roma İmparatorluğu’nun yıkılışından sonra �mparator olan ya da �mparator olduğunu 
�dd�a eden krallarla mücadele etmeye başlamıştır (Dem�r, 2019, s. 148). Çünkü Avrupa’da Roma 
İmparatorluğu’nun yer�n� doldurab�lecek b�r aktör bulunamamıştır. K�l�se, oluşan bu çöküntü 
durumundan sağ çıkma başarısını göstererek mevcut otor�te boşluğunu kurumsal k�ml�ğ� �le 
doldurmuştur. K�l�sen�n tek başına örgütlü b�r kurum olarak varlık göstermeye başlaması da bu 
anlamda s�yasal ve tar�hseld�r. 

Orta Çağ boyunca sürecek olan feodal�ten�n çek�rdeğ�n� oluşturan b�rtakım küçük krallıkların 
meşru�yet sorunu, k�l�sen�n manev� otor�tes�n�n tanınması yoluyla çözümlenmeye başlamıştır. 
Bundan böyle krallar s�yasî alanda hükümran olmakla b�rl�kte, k�l�sen�n manev� otor�tes�n� de tanımak 
zorunda olacaklardı. Böylece s�yasal otor�ten�n yanı sıra k�l�se de ruhanî manev� b�r otor�te hal�ne 
gelerek �k� ayrı otor�ten�n varlığı kabul ed�lm�ş, hatta �k�nc�n�n b�r�nc�ye üstünlüğü bel�rg�nleşm�şt�r. 
Orta Çağ’ın t�p�k toplumsal ve s�yasal düzen� olan feodal düzen �ç�nde kuvvetl� derebeyler� karşısında 
acze düşen kralların papalardan yardım �stemes� k�l�se otor�tes�n�n güçlenmes�ne yol açmıştır. 
Otor�tes�n�n güçlenm�ş olması k�l�sey� kend�ne yen� b�r resmî doktr�n kurmaya yöneltm�şt�r. Bu 
doktr�n�n temel�n�, “ruhanî �kt�darın dünyevî �kt�dara üstünlüğü” düşünces� oluşturmaktadır (F�kr�yat, 
2019). 

Charlemagne’ın Hr�st�yan �mparator olmak �stemes�, ruhban sınıfının devlet �şler�yle 
�l�şk�lend�r�lmes� sonucunu ortaya çıkarmıştır. Papanın kend�s� dünyev� b�r otor�te hal�ne gelm�şt�r 
(Baubérot, 2008, s. 26). Papa, k�l�sen�n başı unvanıyla Charlemagne’a Kutsal Roma Germen 
İmparatorluk tacını g�yd�rerek onunla eş�t statüye yükselm�şt�r. Charlemagne’ın buna karşılık 
kazandıkları ürünler�n onda b�r�n� öşür olarak k�l�seye verme kararı sonrası k�l�se büyük b�r mal� güç 
kazanmış olmuştur (İmamoğlu, 2001, s. 101). Böylece devlet yönet�c�ler� k�l�sey� yok sayarak �kt�darı 
tek başına kullanma olanağına sah�p olamamış, temel konularda k�l�sen�n onayını almak zorunda 
kalmıştır (Ç�fç�, 2012, s. 200). On b�r�nc� yüzyılda s�yas� b�rl�ğ� parçalanan Avrupa’da b�rçok krallık 
�le zorlu mücadelelere g�r�şen k�l�se, bu mücadelelerden zaferle çıkmıştır. K�l�se egemenl�ğ�ne karşı 
çıkması neden�yle aforoz ed�l�p tahttan �nd�r�len IV. Henry’n�n, yen�den tahta oturab�lmek �ç�n 
İtalya’ya g�d�p Papa’dan af d�lemes�, k�l�sen�n o dönemde ne kadar güçlü b�r poz�syonda olduğunu 
göstermes� açısından öneml�d�r (Ağaoğulları ve Köker, 1991, s. 178). Aforoz ed�lme korkusuyla Papa 
�le �y� anlaşma yolunu seçen kralların verd�ğ� tav�zlerle k�l�se z�rveye tırmanmıştır. Kend�ne has 
hukuku, gen�ş toprakları, Eng�z�syon mahkemeler� ve soylularla paylaştığı egemenl�k hakkı �le 
toplumsal, ekonom�k ve s�yasal hayata damgasını vuran k�l�se, Orta Çağ’da b�l�msel gel�şme ve 
değ�şmen�n önünü tıkamıştır (İmamoğlu, 2001, s. 102). 
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T�caret ve sanay�n�n yok denecek kadar az olduğu, ekonom�k faal�yetler�n k�l�se ve senyörler 
el�ndek� mal�kane topraklarındak� tarımsal üret�mle sınırlı kaldığı, �ç�ne kapalı ve durağan bu 
toplumsal yapıda k�l�se, sosyal p�ram�d�n en altındak� serfler tarafından üret�len ürünler�n, p�ram�d�n 
tavanındak�lerden başlayarak aşağıya doğru eş�t olmayan b�r şek�lde dağıtıldığı ad�l olmayan bölüşüm 
s�stem�n� doğal karşılamaktaydı (İmamoğlu, 2001, s. 103). 

Bu b�lg�ler ışığında den�leb�l�r k�, tüm bunlarla yet�nmeyen k�l�sen�n güç ve �kt�dar hırsı, onu 
dünyanın d�ğer bölgeler�nde de nüfuz elde etme mücadeles�ne sevk etm�şt�r. Çünkü, Avrupa 
topraklarına karşı �st�la hareketler� sona erm�ş, yerel yönet�mler�n oluşturduğu düzen ve �st�krar nüfus 
artışına sebep olmuştur. Artık k�l�sen�n egemenl�k alanını gen�şletmek �ç�n gereken �nsan kaynağı da 
mevcuttur. Amaç yüzyıllardır Müslümanların hak�m�yet�nde olan Kudüs’ü ele geç�rmekt�r. B�zans’ın, 
kend� toprakları üzer�nde �lerleyen Müslümanların �lerley�ş�n� durdurmak, Vened�k ve Cenova g�b� 
şeh�rlerden kazanç elde etmek �ç�n destekled�kler� Haçlı Seferler�, öneml� b�r gel�şmeye yol açmıştır. 
Ruhban sınıfının telk�nlerle dünyev� n�metler�nden uzaklaştırmaya çalıştığı Avrupalılar, kutsal b�r 
amaçla katıldıkları bu seferler sayes�nde, Müslümanların yaşadığı bölgelerde �lk kez karşılaştıkları 
lüks y�yecek ve g�yeceklerle z�h�nler� büyülenm�ş olarak ülkeler�ne dönüyorlardı. Bu seferler 
sonucunda Akden�z t�caret yolunun Avrupalıların el�ne geçmes�, t�caret�n canlanmasına ve artan mal 
taleb�n� karşılamak �ç�n b�r tüccar sınıfının doğmasına neden olmuştur. Çünkü �ç�ne kapalı stat�k 
toplumsal yapı g�derek çözülmeye ve hareketlenmeye başlamıştı. İnsanlar artık dünyayla �lg�len�yor, 
yaşadıkları topraklardan koparak l�manlar, pazarlar ve panayırlarda kazanç peş�nde koşarak k�l�sen�n 
kend�ler�ne b�çt�ğ� dar kalıpların dışına çıkıyorlardı. Bu toplumsal hareketl�l�ğ�n, kend� başına güçsüz 
b�reyler�n, ortak çıkarlar doğrultusunda hareket edeb�lecekler� yerler�, yan� kentler� ortaya çıkardığı 
söyleneb�l�r (İmamoğlu, 2001, s. 103). 

Toplumsal ve ekonom�k tar�h açısından bakıldığında, Batı Avrupa'dak� t�carette ve buna bağlı 
olarak kent yaşamında b�r canlanma başlamış ve bu gel�şme, feodal toplum örgütlenmes�n�n 
temeller�n� sarsan b�r etk� yaratmıştır. B�r yandan toplumsal tabakalar arasındak� bölünmen�n 
değ�şmes�, d�ğer yandan da feodal yönet�m mekan�zmasının esasını oluşturan �l�şk�ler�n dönüşümü 
gerçekleşm�şt�r. Soylu, ruhban ve köylü olarak varlığını sürdüren 3 tabakada köylüler� kapsayan 
çalışanlar tabakası �ç�nde burjuva yer almaya başlamıştır. Yen� kentl� sınıfın s�yasal �kt�darda söz 
sah�b� olma �ht�mal�, b�reyler�n z�hn�yet dünyalarının değ�şme olasılığı, k�l�se tarafından hoş 
karşılanmamıştır. Şeh�rde hayatını sürdüren tüccar ve zanaatkarlar, ne yapacakları tahm�n 
ed�lemeyen, korku veren �nsanlar olarak n�telend�r�lm�şlerd�r. Özerk kentler�n ortaya çıkması, kentte 
yaşayan �nsanların feodal yükümlülüklerden ve dolayısıyla feodal �l�şk�ler�n bağlayıcılığından 
kurtulması anlamında özgürlük f�kr�n�n yerleşmes�ne zem�n oluşturmuştur. Sonuç, toplumsal 
tabakaların kralın ya da prens�n k�ş�sel �l�şk�ler�nden ve �stekler�nden bağımsız, hukuk kurallarıyla 
bel�rlenm�ş “statüler” çerçeves�nde ayrı b�r tems�l�-s�yasal b�r�m n�tel�ğ�n� kazanmaları olmuştur 
(Ağaoğulları ve Köker, 1991, s. 186-189). 

İtalya’da tüccarların madd� desteğ�yle k�l�se dışındak� düşünürler�n öncülüğünde ortaya çıkan 
“Rönesans” düşünce hareket�, kurtuluşa ermek �ç�n dünyaya sırt çev�rmey� öğütleyen hayat anlayışını 
köklü b�r b�ç�mde değ�şt�rerek, b�reyc� yaşam tarzını yaygınlaştırmaya başlamıştır. Rönesans 
felsefes�yle b�rl�kte düşünceler metaf�z�k dünyadan f�z�k� dünyaya yönelmeye ve somut �nsan� 
değerler �dealleşt�r�lmeye, yücelt�lmeye başlanmıştır. Orta Çağ met�nler�ndek� hataların gözler önüne 
ser�lmes� k�l�se öğret�ler�ne yönel�k eleşt�r�ler� artırmış, topluma empoze ed�len �nançlar �le k�l�sen�n 
s�yasal �kt�dardak� hak�m�yet� sorgulanmaya başlanmıştır. Bu arayışlara cevap, 31 Ek�m 1517 yılında 
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Alman �lah�yatçı Mart�n Luther’�n, W�ttenberg K�l�ses�’n�n kapısına astığı “95” maddeden oluşan 
protesto yazısıyla Katol�k K�l�ses�n� eleşt�r� yağmuruna tutması �le gelm�şt�r. Luther’�n b�reyc� d�n 
anlayışı -d�n�n Tanrı �le kul arasında h�çb�r aracın bulunmadığı b�r �ç yaşantı- olduğu yönündek� 
�nanış, hızla halk arasında yayılarak gen�ş b�r taban oluşturmuştur. Luther’�n yaptığı �lk eylem İnc�l’�n 
Almancaya çevr�lmes� olmuş ve Protestanlık başlangıçta Alman toplumunda ulusal b�r d�n olarak 
ortaya çıkmıştır. Bu toplum �ç�n d�n, ulusal bağımsızlık mücadeles�n�n sembolü olmuştur (İmamoğlu, 
2001, s. 103-104). 

Luther’�n doğrudan k�l�se kurumunun kurtuluş öğret�s�n� hedef alan ve d�n adamlarının toplum 
üzer�ndek� otor�tes�n� sarsıcı f�k�rler�n�n Roma’dan bağımsız ulusal devlet kurma �steğ�ndek� Alman 
prensler� tarafından desteklenmes�yle başarıya ulaştığı söyleneb�l�r. Gerçekte de bu durum, Saksonya 
Seç�c� Prens� Fr�edr�ch’�n Papa tarafından aforoz ed�l�p İmparatorluk mecl�s�nde sürgüne mahkûm 
ed�ld�kten sonra Luther’� saklayarak koruması gerçeğ�yle kanıtlanmıştır (İmamoğlu, 2001, s. 104). 
D�n s�yaset �l�şk�s� çerçeves�nde bu durum, d�nde meydana gelen ve toplumda hızla karşılık bulan 
yen� yorumun desteklenerek oluşacak yen� devletlere güç kazandıracağının düşünülmes� şekl�nde 
yorumlanab�l�r.  

Reform�st yapısından dolayı “Protestanlık” adı ver�len bu yen� d�n anlayışında, feodal 
dönem�n k�l�se otor�tes�ne öncel�k veren anlayışı aks� yönde gel�şerek dünyev� �kt�darın kaynağının 
doğrudan Tanrı’ya dayandırıldığı kutsal devlet anlayışına dönüşmüştür (İmamoğlu, 2001, s. 104). 
Matbaanın bu yen� durumun başarısını destekler faal�yetler�n�n de etk�s�yle s�yaset�n d�nle �l�şk�s� 
dönüşüme uğramıştır. Luther, ruhan� otor�ten�n üstünlüğü f�kr�n� reddederek, Tanrı tarafından 
korumak ve ıslah etmek amacıyla kurulmuş “dünyev� otor�te” faal�yet�n� “papa, rah�pler ve 
p�skoposlar da dah�l olmak üzere h�ç k�msey� d�kkate almadan yürütmel�d�r” der. Ona göre, “�k� 
krallık” vardır: Dünyanın korunması amacıyla “kılıcın krallığı” ve Hr�st�yan �çsel hürr�yet�n� doğuran 
“İnc�l’�n krallığı” (Baubérot, 2008, s. 27-28). 

Luther’�n dünyev� otor�tey� mutlaklaştıran f�k�rler�ne karşın; Calv�n’�n çalışma, tasarruf 
yapma ve zeng�nleşmey� yücelterek kend� �nanç s�stem�n�n temel� hal�ne get�ren düşünceler� 
kap�tal�zm�n doğuşu ve gel�ş�m�nde öneml� b�r rol oynamıştır. Bunun yanında �nsanlara, yönet�c�n�n 
s�yas� otor�tey� kötüye kullanması hal�nde ona karşı koyma �zn� de vermes�, İng�ltere’de Ol�ver 
Cromvell’�n etrafında toplanan pür�tenler�n 1648’de Charles Stuart’ı dev�rerek b�r d�ktatörlük 
kurmalarıyla sonuçlanmıştır (İmamoğlu, 2001, s. 105). Y�ne d�n-s�yaset �l�şk�s� kapsamında 
den�leb�l�r k�, d�n�n yen� yorumu kazandırdığı ya da yol açtığı yen� düşünce ve davranış b�ç�mler�yle 
s�yas� gel�şmelere sebep olmuştur. 

Reform Sonrası Süreç ve La�kl�k Uygulamalarında D�n-S�yaset İl�şk�s� 

Almanya ve İng�ltere’de yaşanan gel�şmeler, devlet örgütlenmes�n�n dünyev� temellere göre yen�den 
düzenlenmes�, k�l�se kurumunun s�yasal �kt�dar alanının dışına çıkarılması anlamına gel�yordu. Bu 
yolla d�n�n geleneksel toplum üstündek� tes�r� de en aza �nd�r�l�p, ondan kalan boşluğun �se modern 
düşünce kurumları tarafından doldurulması sürec� başlamıştır. Fakat Katol�k �nancının en yaygın 
olduğu Fransa’da Katol�kl�ğ�n ş�ddet yanlısı fanat�k tavrı kend� karşıtını da üretm�şt�r. 1789 yılında 
meydana gelen Fransız İht�lal�, d�n karşıtı toplumsal b�r patlamaya dönüşmüş, d�n� düşünce ve 
duygulara yönel�k saldırılar özell�kle 3. Cumhur�yet dönem�nde z�rveye ulaşmıştır (İmamoğlu, 2001, 
s. 105-106). 
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1791 anayasası “herkes�n bağlı olduğu d�n�n öngördüğü �badet� yapma” hürr�yet�n� �lan 
etm�şt�r. İlk olarak, k�l�sen�n gel�rler�, ulusun kullanımına ver�lm�ş ve böylel�kle Katol�k K�l�ses�, 
�kt�darının yanı sıra bağımsızlığının da temeller� koparılmıştır. Daha sonraları nüfus cüzdanı, meden� 
n�kah ve boşanmanın tes�s ed�lmes� g�b� la�kleşt�r�c� araçlar gündeme gelm�ş ve k�l�se �le devlet�n 
ayrılığı n�hayet 1795’te �lan ed�lm�şt�r. 1882 yılında “Zorunlu ve La�k İlköğret�m Kanunu”nun 
kabulüyle Fransa f��len la�k b�r yönet�m şekl�ne kavuşmuş, 1946’da la�kl�k �lkes�n�n Fransız 
Anayasasına dah�l ed�lmes�yle de f��l� olan durum hukuk�leşt�r�lm�şt�r (Baubérot, 2008, s. 57-58). Bu 
gel�şmeler artık dünyada b�rçok şek�lde la�kleşme sürec�n� teşv�k edecekt�r. 

İng�ltere K�l�ses� yerleş�k b�r k�l�se olarak kalmakla b�rl�kte ayrıcalıklarının öneml� b�r kısmını 
y�t�rm�ş ve çoğulculuk yayılmıştır. 1944’te İng�ltere K�l�ses� okullarının b�rçoğunu devlet�n �dares�ne 
bırakmış; devlet de bunun karşılığında d�n� olmamakla b�rl�kte d�ne �l�şk�n olan zorunlu b�r ders 
koymuştur. Aynı şek�lde, ulusal d�n�n s�yaset�n ve kültürün o zamana kadar aynı r�t�mle yürüdüğü 
İskand�nav ülkeler�, zaten sekülerleşm�ş toplulukların d�n� bakımdan çoğullaşmalarını sağlayan b�r 
süreç yaşamıştır (Baubérot, 2008, s. 88). İrlanda’da Katol�k b�r çoğunluğun ve s�yasal ger�l�mler�n 
varlığı, 1859’da İrlanda K�l�ses�n�n dağıtılması yoluyla d�n ve devlet ayrılığını dayatmış ve 
la�kleşt�r�c� b�r araç olan boşanma, Fransa’dan önce B�rleş�k Krallık’ta tes�s ed�lm�şt�r (s. 66). 

Baubérot’a göre  (2008, s. 74-75), İng�ltere ya da İskoçya g�b� devletle güçlü bağlarını koruyan 
yerleş�k b�r d�n�n var olmaya devam ett�ğ� uluslar �ç�n söyleneb�lecek şey şudur: “D�n�n ortak 
kültürünü gevşeten sekülerleşmen�n �lerley�ş�yle, b�r yanda yurttaşlık d�n�n�n öneml� b�r unsurunu, 
ulusun sembol�k b�rl�ğ�n�n b�r parçasını oluşturur ve muhafaza ed�len bu yapı b�r ayrılma rej�m�ne 
götüren la�kleşme sürec�n� önler; d�ğer yandan d�n� �nanç �t�bar�yle ona �steyerek tab� olanlardan başka 
h�ç k�msey� b�r araya get�rmez”. 

Almanya ve İtalya’da, aks�ne d�nden çok doktr�ner b�r devletten uzak durulmuştur. Alman 
Temel Yasası şöyle der: “D�n� ve felsef� �nançlara sah�p olma hürr�yet� dokunulmaz n�tel�kted�r. 
İbadet özgürlüğü güvence altındadır.” Anayasada d�n ve devlet ayrılığını öngören maddeler olmakla 
b�rl�kte, Papalıkla yapılan 1933 sözleşmes� korunur. İtalya’da da İtalya �le Papalık �le �mzalanan ve 
Vat�kan’ın bugünkü statüsünü bel�rleyen sözleşmeler aynı şek�lde korunur. Anayasa, “kamu 
yönet�m�n�n tarafsızlığını ve kamu yönet�m�n�n Katol�k K�l�ses�yle özdeşleşmemes�n�” güvence altına 
alan mutlak b�r ayrılığı kabul eder. Buna göre devlet ve Katol�k K�l�ses� b�rb�r�nden bağımsızdır. 1972 
ve 1978’de, boşanma hakkı ve kürtaj olanağı referandumla kabul ed�l�r ve 1989’da İtalyan Anayasa 
Mahkemes� la�kl�k �lkes�n�n üstünlüğünü �lan etm�şt�r (Baubérot, 2008, s. 86-87). 

Günümüzde Hr�st�yanlık dünyanın üçte b�r�n�n z�hn�yet�n�, hayata bakış açısını, et�k ve ahlak� 
değerler�n�, evl�l�k �l�şk�ler�n�, ebeveynl�k alışkanlıklarını ve yaşam tarzlarını doğrudan 
etk�lemekted�r. Buna ek olarak Hr�st�yanlık �nsan doğasının düşünsel dünyasını, mutluluğunu, sosyal 
yapısını, yaşam standardını, hayatın anlamını, �y� ve kötü arasındak� farkı b�ç�mlend�rmey� 
sürdürmekted�r. Ülkeler�n toplumsal, s�yas�, ekonom�k ve tar�h� gel�ş�mler�n�n farklı oluşu neden�yle, 
la�kl�k uygulamaları da bu ülkelerde farklılık göstermekted�r. Dolayısıyla, Avrupa’da tek b�r la�kl�k 
uygulaması olmayıp, farklı uygulamalar mevcuttur. 

Günümüz Hr�st�yan dünyasında d�n-s�yaset �l�şk�ler�n�, tar�hten gelen üç örnek vasıtasıyla 
kavramsallaştırmak mümkündür. B�r�nc� örnek, devlet�n başka b�r ulus ya da başka b�r d�nden 
kaynaklanan b�r güç olduğu zamanda d�n�n ulusu tems�l ett�ğ� örnekt�r. İk�nc� örnek, ulusun 
tanımlanmasında d�n�n öneml� b�r rol oynadığı ve b�r devlet�n üret�lmes� �ç�n b�r ulusun varlığının 
gerekt�ğ� ülkelerde karşımıza çıkan durumdur. Son örnek �se, devlet�n yen� b�r ulusal k�ml�k 
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oluşturduğu, d�n�n etk�s�nden “hür kılmak” �sted�ğ� modem b�r ulus doğurduğu yerlerde karşımıza 
çıkar. 

Devlet D�n� (Ulusal D�n) 

Bu durum İng�ltere, Dan�marka, Norveç, İzlanda, F�nland�ya, Bulgar�stan, Yunan�stan ve Romanya 
g�b� ülkelerde karşımıza çıkar. Burada d�n ve devlet ayrılığı olarak adlandırılan s�stemler var olsa da 
d�n�n bell� b�r s�yasal gücüne tanıklık ed�l�r. V�cdan hürr�yet� �le d�nler�n ve kanaatler�n eş�tl�ğ�n�n 
prat�k olarak gerçekleşt�r�lmeler�nde zorluk çek�l�r. Daha az la�k b�r tür, B�rleş�k Krallık ve İskand�nav 
ülkeler� tarafından oluşturulur ve bu ülkelerde gen�ş b�r d�n ve �nanç özgürlüğüyle b�rl�kte yerleş�k 
(İng�ltere, İskoçya) ya da ulusal (Dan�marka) d�nler bulunur. Hâk�m d�n, b�r yandan s�yasal bağların 
yanı sıra ayrıcalıklardan yararlanan (Angl�kan p�skoposlar Lordlar Kamarasının üyes�d�rler) ve b�r 
kamu h�zmet� �şlev�n� görmes� gereken yurttaşlık d�n� �le, d�ğer yandan normlarının ve prat�kler�n�n 
sadece ona hürce ve gönüllü olarak bağlananlar �ç�n geçerl� olduğu �nananların d�n� arasında �k�ye 
bölünür (Baubérot, 2008, s. 111-112). 

B�rleş�k Krallık’ta yazılı b�r anayasa olmasa da Hr�st�yanlığın hukuk� b�r statüsü vardır ve aynı 
zamanda ulusal çıkarları doğrudan etk�leyen fonks�yonlara sah�pt�r. Angl�kan K�l�ses�’n�n sah�p 
olduğu resm�l�k statüsü ona öneml� haklar ver�r: Avam Kamarasında Mecl�s Başkanlığına bağlı b�r 
k�l�se açab�l�r. Oxford, Cambr�dge ve Durham ün�vers�teler�nde ün�vers�te k�l�ses� açab�l�r. Oxford, 
Cambr�dge ve Durham ün�vers�teler�nde bel�rl� sayıda profesörlük kadrosu vardır. Ulus �ç�n öneml� 
sayılan olaylarda veya günlerde öncü konumdadır. Lordlar Kamarasında p�skoposların bel�rl� sayıda 
sandalyeler� vardır. Kral veya kral�çe tahta çıktığı zaman tacını başp�skopos g�yd�r�r. Kral veya 
kral�çeden, Angl�kan K�l�ses�nde Ekmek ve Şarap Ay�n�ne katılmasını talep edeb�l�r (Catto ve Dav�e, 
2008, s. 152-153). 

Kral�yet a�les� üyeler�n�n k�l�seye g�tmes� zorunludur ve kral/kral�çen�n tacı Canterbury 
Başp�skoposu tarafından g�yd�r�l�r. Parlamento üyeler� görevler�ne dua �le başlar ve k�l�sen�n 
parlamentoda b�r tems�lc�s� vardır. Kral, aynı zamanda Angl�kan k�l�ses�n�n başıdır ve başbakanın 
öner�s� üzer�ne k�l�se papazlarını atar. Lordlar Kamarası’nda k�l�sey�, başbakanın seçt�ğ� p�skoposlar 
tems�l eder. D�ğer b�r �fadeyle s�yasal �kt�dar k�l�sen�n ana yönet�c�ler�n�n tay�n ed�lmes�ne müdahale 
eder. Avam Kamarası’nın yen� seç�len üyeler�, aynı zamanda d�n� b�r k�ml�ğe de sah�p olan monarka 
bağlılık yem�n� ederlerken eller�nde kend� d�nler�ne a�t kutsal k�tabı tutarlar. Canterbury ve York 
Başp�skoposlarının yanı sıra Lordlar Kamarası üyes� “24” Angl�kan p�skoposu bulunmaktadır 
(Kahraman, 2008, s. 61-62). 

İng�ltere’de monark, İng�l�z K�l�ses�n�n de başı olmasının anayasal sonuçları gereğ� Katol�k 
b�r�yle evlenemez. K�l�se, devlet bütçes�nden bel�rl� b�r pay alır ve d�n görevl�ler�n�n maaşı da buradan 
karşılanır. K�l�sen�n kend�ne has kaynakları �ç�nde en öneml�s�, kend� gayr�menkuller�nden sağladığı 
gel�rd�r. Bunun yanında yardımlar, bağışlar ve yaptığı b�rtakım h�zmetlerden elde ett�kler� de d�ğer 
gel�r kaynaklarıdır. Devlet hem d�n� okulları f�nanse eder hem de ordu, hap�shane ve sağlık 
kuruluşlarında �nsanlara manev� destek sağlayan d�n� personel�n g�derler�n� karşılar. Bunların 
har�c�nde k�l�selere b�rçok dernek ve örgüt, tar�h� değer� olan k�l�se yapıları ve mezarlıklar �ç�n para 
yardımında bulunmakta ve yerel sev�yede beled�yeler de b�rçok olanak sağlamaktadır. Hükümet�n, 
harcamalarının yarısını karşıladığı k�l�se, d�ğer gel�rler� sebeb�yle verg�den de muaftır (Türe, 2020, s. 
412-413). 
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1967 yılında kürtajın yasallaştırılması, Canterbury Angl�kan başp�skoposunun onayıyla 
gerçekleşt�r�lm�şt�r; başp�skoposa göre bu durum “daha az kötü”nün kabul ed�lmes�d�r. Böylece 
başp�skopos, Hr�st�yanlığın yasaların üstünde yer alan b�r ahlak� �deal get�rd�ğ� düşünces�n� terk 
etm�şt�r (Baubérot, 2008, s. 90). 1988’de çıkarılan Eğ�t�m Reformu Kanunu’na göre d�n� n�tel�kl� 
olmayan devlet destekl� okullardak� öğrenc�ler�n günlük toplu �badete katılmaları mecbur�d�r. Bu 
�badette d�ğer �nançlardan alınan mot�flere de yer ver�leb�l�r, ancak �badet�n genel karakter�n� 
Hr�st�yanlık oluşturur. D�n dersler� devlet okullarında, aks� b�r talep olmadıkça (anne ve babanın 
�t�razı yoksa) resm� müfredat �ç�nde yer alır (Catto ve Dav�e, 2008, s. 159). Sonuç olarak d�n�n 
toplumsal b�r �şleve sah�p olduğunun kabul ed�ld�ğ� İng�ltere’dek� k�l�se-devlet model�nde, devlet ve 
d�n�n ortak amaçları hayata geç�rmek adına dayanışma hal�nde olması uygun görülür (Türe, 2020, s. 
413). 

Dan�marka’da �se, 1953 Anayasasına göre Lutherc� Evanjel�k K�l�ses� m�ll� k�l�sed�r ve resm� 
olarak halkın %90’ını tems�l etmekted�r. Anayasada devlet� destekleyen k�l�sen�n statüsünün kanunla 
bel�rlenm�ş olduğu geçmekted�r. Kral resm� olarak k�l�sen�n yönet�c�s�d�r ve hükümet�n görev verd�ğ� 
b�r bakan k�l�se �şler�n� kral adına yürütür. K�l�se sağlık, eğ�t�m vb. yönel�k faal�yetler� �ç�n kamusal 
desteklerden yararlanırken memur statüsünde olan papazlar devletten maaş alırlar. Katol�kler, 
Protestanlar, Ortodokslar ve Yahud�ler, Mormonlar, Yehova Şah�tler�, Kurtuluş Ordusu, S�hler ve 
Bah�ler g�b� tanınmış b�r statüsü olan d�ğer d�n� cemaatler�n mensuplarına b�reysel ve kolekt�f v�cdan 
hürr�yet� tanınmıştır. 1920’den bu yana uygulanan bazı kanunlar, d�n hürr�yet�n� garant� altına almak 
adına farklı d�nler�n �man esaslarına hakaret etmey� yasaklamıştır (Arabacı, 2003, s. 18). 

Yunan�stan’da �se hak�m b�r konuma sah�p olan Ortodoksluk, halkın %96’sını tems�l 
etmekted�r. Ortodoks geleneğ�n Yunan�stan tar�h�nde öneml� b�r rolü olduğundan, Ortodoks K�l�ses� 
bütün anayasalarda Yunan�stan’ın resm�, egemen ve üstün d�n� olarak tanınmıştır. K�l�se, teor�k olarak 
kutsal hukuk ve Parlamento tarafından b�r devlet kanunu g�b� kabul ed�len 1977 Anayasasıyla 
yönet�lmekted�r. K�l�sen�n b�r anayasası olması, �k� taraf arasındak� güvens�zl�ğ� göstermekted�r. 
K�l�se günümüzde hala b�r devlet bakanlığı (özell�kle d�nler ve m�ll� eğ�t�m bakanlığı) olarak devam 
etmekte ve b�rçok sosyal alanda devletle ortaklaşa çalışmaktadır. Böyle b�r durumda da k�l�se devlet�n 
b�r organı g�b� görünmekted�r. Yunan�stan’da d�n� düşünceler�n serbest b�r şek�lde yayılması ve 
rekabet� söz konusu değ�ld�r ve bu doğrultudak� davranışlar cezalandırılmaktadır. Çünkü Ortodoks 
olmayan f�k�rler�n yayılması ülken�n Ortodoks geleneğ� açısından oldukça tehl�kel� görülmekted�r. 
K�l�se, devlet sayes�nde öğrett�ğ� �nanç adına, tehl�kel� olarak n�telend�rd�ğ� düşüncelere karşı tedb�r 
almaktadır. Sonuç olarak böyle b�r hak, d�n hürr�yet�ne aykırı olarak değerlend�r�lmekte ve 
Yunan�stan çeş�tl� uluslararası örgütlerce d�n hürr�yet�ne saygı göster�lmed�ğ� gerekçes�yle eleşt�r� 
almaktadır (Kahraman, 2008, s. 63). 

Ayrılık-İş B�rl�ğ� 

Bu modelde ayrılıkla kasted�len şey, devlet�n “toplumun b�r kısmının görüşler�n� halkın ger� kalanına 
zorla dayatmayı artık amaçlamama” anlamında la�k olmasıdır. İş b�rl�ğ� �se, b�r “tanınan d�nler” 
s�stem� yoluyla kend�s�n� ortaya koyar. Örneğ�n İtalya, hem Katol�k K�l�ses� �le b�r sözleşmeye hem 
de azınlık d�nler� �le arasındak� b�r d�z� antlaşmaya sah�pt�r. İspanya’da da benzer b�r s�stemle 
karşılaşılır. Anayasa devlet�n d�nsell�ğ�n� reddetmekle b�rl�kte “kamu otor�teler�n�n Katol�k 
K�l�ses�yle ve d�ğer �nançlarla ayrıcalıklı �l�şk�ler� sürdüreceğ�n�” ekler. Genel �t�bar�yle çoğunluğun 
d�n�, öneml� b�r s�yas� ve toplumsal ağırlığı muhafaza eder (Baubérot, 2008, s. 111). 
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İş B�rl�ğ� 

Almanya’da resm� b�r devlet d�n� ve m�ll� b�r k�l�se bulunmamaktadır. 1919’da yürürlüğe g�ren 
We�mar Anayasası’na göre devlet k�l�ses� yoktur. K�l�seler�n statüsü İk�nc� Dünya Savaşı’ndan sonra, 
onların toplumsal �şlevler�n�n tanınmasıyla tekrar bel�rlenm�şt�r (Kahraman, 2008, s. 64). Almanya 
yasalarında la�kl�k ve seküler�zm �fadeler� kullanılmamakla b�rl�kte anayasanın �lk bölümler�nde 
“Tanrı”ya referans yapılmaktadır. Almanya’da k�l�se ve devlet, b�rb�rler�n� karşılıklı b�ç�mde dışlayan 
ve b�rb�rler�nden tümüyle farklı faal�yetler olarak görülmemekted�r. Bu �k� kurum, dayanışma hal�nde 
olması gereken ve toplumun �st�krar ve refahı adına sorumlulukla �ş b�rl�ğ� yapması gerekt�ğ�ne 
�nanılan ortaklar olarak algılanmaktadır. Devlet ve k�l�se arasındak� bütün �l�şk�ler� sürekl� olarak 
düzenlemey� amaçlayan statü anlaşmaları yapılmaktadır. D�n hürr�yet�nden doğan kolekt�f hakların 
anayasal düzenlemes�, devlet okullarında d�n ders�, okulların ve öğretmen yet�şt�ren kurumların 
müfredatı, �lah�yat fakülteler�, hastane ve orduda d�n h�zmetler�, k�l�se verg� yasası, radyo-telev�zyon 
yayınlarında d�n� �çer�k, mezarlık hakkı, kültür eserler�n�n korunması g�b� konular bu anlaşmaların 
�çer�ğ�n� oluşturmaktadır (Türe, 2020, s. 413). 

Anayasada “Her k�l�se veya d�n, kend� �şler�n� bağımsız olarak düzenler ve yönet�r” hükmü yer 
almaktadır. Bu anlamda k�l�seler, �sted�kler� g�b� b�rleşeb�l�r ve örgütleneb�l�r, kend� �şler�n� bağımsız 
şek�lde düzenleyeb�l�r ve yöneteb�l�rler. Y�ne anayasaya göre k�l�seler�n k�l�seye üye olanlardan verg� 
toplama hakkı vardır ve devlet bu verg�n�n toplanmasında aracı konumundadır. Bell� b�r mezhep üyes� 
olan yurttaşlardan verg� yasalarının zorlayıcılığı kullanılarak alınan bu verg�, devlet yardımlarının 
temel kaynağını oluşturur (Türe, 2020, s. 413). Verg� ödemek �stemeyenler �se buna zorlanmaz fakat 
vaft�z, evl�l�k ve ölüm törenler�nde k�l�sen�n ve devlet yardımı alan k�l�se hastaneler�n�n ve yaşlı 
bakım evler�n�n olanaklarından faydalanamazlar (Albayrak, 2015, s. 192). 

K�l�se verg�ler� dışında devlet�n, k�l�se görevl�ler�n�n maaşlarının ödenmes�, personel g�derler� 
ve k�l�se b�nalarının bakım ve onarımına katkı yapmak g�b� yükümlülükler� vardır. K�l�selere verg� 
�nd�r�m�nden yararlanab�lme ve hayırseverl�kle �lg�l� harcamalarını verg�den düşüreb�lme g�b� özel 
kolaylıklar ver�lm�şt�r. Bun yanı sıra k�l�se, kamu kurumlarında verd�ğ� h�zmetler�n de karşılığını alır. 
Devlet�n denet�m hakkı saklı kalmak koşuluyla, farklı d�nler�n kend� �lkeler�ne uygun olarak d�n 
eğ�t�m� ver�l�r ve devlet okullarında devamlı ders n�tel�ğ�nded�r. Lutheryan ve Katol�k olmak üzere 
her okulda �k� çeş�t d�n� eğ�t�m ver�l�r ve bu derse katılım vel�ler�n �steğ�ne bağlıdır (Türe, 2020, s. 
414). 

S�yas� ve hukuk� alanda gerçekleşt�r�len büyük yen�l�klere rağmen devlet, k�l�selerle �l�şk�ler�n� 
devam ett�rmekted�r. Sosyal ve ekonom�k açıdan k�l�seler, normal s�v�l derneklerden çok farklı b�r 
halded�r. Bu farklılığı ortaya koyan; k�l�sen�n s�yas� etk�s�, varlıklarını koruma, verg� ve d�n eğ�t�m�d�r 
(Kahraman, 2008, s. 64-65). 

Bu grupta ele alınacak İtalya’da Anayasa Mahkemes� la�kl�ğ� şöyle tanımlamıştır: “La�kl�k, 
devlet�n d�ne �lg�s�z olması değ�l, d�lsel ve kültürel bakımdan çoğulcu b�r s�stemde d�n özgürlüğünü 
tem�nat altına almasıdır.” Buradak� temel prens�p kamusal alanda d�n�n varlığına karşı mücadele 
etmemekt�r. Dolayısıyla, İtalyan la�kl�ğ� d�n karşıtlığı anlamına gelecek b�r la�s�zm� veya d�n� kamusal 
alandan s�lme anlamına gelecek b�r seküler�zm� �fade etmez. İtalya’da Katol�k K�l�ses� tar�h�, sosyal 
ve s�yasal anlamda öneml� b�r etk�ye sah�pt�r. Katol�k k�ml�ğ�ne yapılan vurgu ve bu k�ml�ğ�n farklı 
d�n ve kültürlere karşı b�r duvar olarak kullanılması, d�n�n s�yasallaştırıldığını ve seküler güçler 
tarafından kullanıldığını göstermekted�r (Ferrar�, 2008, s. 230). 
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İtalya’da devlet her d�n� grupla aynı b�ç�mde �l�şk� ve �ş b�rl�ğ� �ç�nde değ�ld�r. Devlet�n d�n� 
gruplarla �l�şk�s� açısından İtalyan s�stem� üç farklı düzey �çer�r. En alt düzeyde d�n� b�rl�kler olarak 
tanımlanmış ve aralarında Müslümanlar ve Normanların da bulunduğu yaklaşık “30” d�n� grup vardır. 
Bu gruplar ancak bazı n�tel�kler� sunmaları durumunda devlet tarafından tanınır ve �ş b�rl�ğ�ne kabul 
ed�leb�l�rler. İk�nc� düzeyde, devletle anlaşma �ç�nde olan ve Musev�ler, Bud�stler, Lutheryanlar, 
Bapt�stler, Advent�stler ve Yehova Şah�tler�nden oluşan grup bulunur. B�r d�n� grup tanındıktan sonra 
çok sayıda avantajdan yararlanır ve var olan yasal konumundan ger�ye doğru b�r değ�ş�me 
g�d�lemeyeceğ� konusunda güvenceded�r. Üçüncü düzeyde, üyeler�n�n çokluğu ve İtalya tar�h�ndek� 
özel statüsü sebeb�yle Katol�k K�l�ses� d�n� gruplar l�stes�n�n en başındadır ve �l�şk�ler anayasayla 
değ�l K�l�seyle yapılan anlaşmalarla bel�rlenm�şt�r. Yüzyıllardan ber� Katol�k K�l�ses�, kend�s�n� ve 
devlet� eş�t ölçüde �lg�lend�ren konuları uluslararası anlaşmalarla düzenlemekted�r. Vat�kan’ın İtalya 
sınırları �ç�nde olup madd� ve manev� ağırlığını h�ssett�rmes�, bunun en öneml� neden�d�r (Türe, 2020, 
s. 415-416). 

İtalyan la�kl�ğ� “vaft�zl� la�kl�k” ya da bazı papaların ded�ğ� g�b� “makul la�kl�k” şekl�nde 
tanımlanmaktadır. Katol�kler s�yasal s�stemde oldukça akt�ft�r ve gerek sağ part�lerde gerekse sol 
part�lerde öneml� lob�ler� vardır. Aynı zamanda Ulusal P�skoposlar Konsey� öneml� b�r pol�t�k role 
sah�pt�r. Bunların �cra konseyler�n�n toplantıları, pol�t�ka gündem�nde yer alan bazı hassas konularda 
d�kkate alınan görüşler ortaya koyarlar (Ferrar�, 2008, s. 233). İtalyan �nanç temell� eğ�t�m s�stem�nde 
okul hem a�len�n hem de k�l�sen�n Katol�k �nanç ve uygulamalarını öğrenc�lere öğretmes�ne yardımcı 
olma rolünü üstlen�r. Katol�k K�l�ses�, öğrenc�ler ve öğretmenler �ç�n yardım malzemes� sağlanması 
ve papaz �dare heyet�n�n �ht�yaç duyulan personel� bel�rlemes� g�b� konularda baskın rol oynar (Türe, 
2020, s. 416). Gerçek şudur k�, bugün Katol�kl�k sadece d�n� b�r unsur olarak değ�l aynı zamanda 
kültürel yapısıyla ulusal m�rasın esas unsuru olarak görülmekted�r. Dolayısıyla İtalyan 
karakter�st�ğ�ne yapılan vurgu, Katol�k K�l�ses�n�n ayrıcalıklı konumunun devamına olanak 
sağlamaktadır (Ferrar�, 2008, s. 233). 

Bas�t Ayrım 

Hollanda’da Kalv�n�zm 18. yüzyıla kadar devlet�n resm� d�n�yd�. Hollanda, 1795’ten sonra K�l�se 
tekel�ne son verm�şt�r. 1789’da kurumsallaşan ayırım rej�m�, dört �lkeye dayanmaktadır: Devlet, d�n� 
dogmalarının �çer�ğ�ne karışmaz; devlet, d�nler�n nasıl örgütlend�ğ� �le �lg�lenmez; devlet, d�nlere ve 
hüman�st felsefelere aynı şek�lde davranır; yerleş�k ya da yasaklanmış d�n yoktur. Anayasa, yalnızca 
d�n hürr�yet�n� �fade etmekted�r: “Herkes b�reysel veya toplu olarak d�n ve �nançlarını özgürce seçme 
hakkına sah�pt�r” (Kahraman, 2008, s. 65). Her ne kadar Hollanda’da k�l�se ve devlet ayrı olsa da 
k�l�seler, toplumda akt�f rol oynamakta ve dolaylı da olsa devlet yardımlarından yararlanmaktadır. 
Walf’a göre, “H�çb�r Avrupa Topluluğu ülkes�nde k�l�seler Hollanda’da olduğu kadar toplumsal ve 
s�yasal yaşamda etk�l� değ�ld�r.” Bu k�l�seler s�yas� part�lere, send�kalara, hastanelere, sosyo-kültürel 
derneklere, yardım kuruluşlarına, radyo ve telev�zyonlara, basımevler�ne, okul ve ün�vers�telere 
sah�pt�rler (Arabacı, 2008, s. 23). 

1831 tar�hl� Belç�ka Anayasası d�n-devlet �l�şk�s�n� tanımlamaz. Ancak Belç�ka’da bu �l�şk� 
genel olarak y�ne bu anayasaya göre şek�llen�r. Anayasada Katol�kler �le l�beraller arasında tar�h� b�r 
uzlaşma görülür. Anayasa, �badet özgürlüğünü tem�nat atına alır ve ona göre devlet h�çb�r cemaat�n 
d�n görevl�s� seç�m�ne karışamaz. Belç�ka kend�s�n� la�k veya seküler b�r devlet olarak tanımlamaz. 
Devlet, k�l�seler�n veya d�ğer d�n� organ�zasyonların �ç �şler�ne müdahale hakkına sah�p değ�ld�r. 
Ancak bu prens�p, d�n konusunda devlet�n herhang� b�r pol�t�kasının olmayacağı anlamına gelmez. 
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D�n� cemaatler�n tanınması veya f�nansmanı g�b� konular Federal Adalet Bakanlığı’nın yetk�s�nded�r 
(Torfs, 2008, s. 97-99). 

Belç�ka Anayasası bel�rl� b�r d�n veya k�l�seye atıfta bulunmaz. Bununla b�rl�kte, d�n 
görevl�ler�n�n maaşlarının devlet tarafından ödenmes� neden�yle, yasa devlet tarafından tanınan ve 
devlet yardımı alan d�nler �le d�n özgürlüğüne sah�p olan ancak devletten yardım almayan d�ğer d�n� 
gruplar arasında ayrım yapar. B�r d�n�n resmen tanınmasının temel dayanağı, d�n�n halk yararına 
h�zmet veren sosyal b�r değer olarak görülmes�d�r. Belç�ka’da halen altı tane d�n veya mezhep resmen 
tanınmaktadır: Bunlar, Katol�kl�k, Protestanlık, Yahud�l�k, Angl�kan�zm, İslam, Yunan ve Rus 
Ortodoksluğudur. 1993 tar�h�nde yapılan değ�ş�kl�k, �nançsız hüman�stler�n de f�nansal anlamda 
desteklenmes� hükmünü get�rm�şt�r. Resmen tanınan d�nler arasında Roma Katol�kl�ğ� öneml� ve 
�mt�yazlı b�r konuma sah�pt�r. Rakamlar bu konuda tartışmaya mahal bırakmaz. Yasalar Roma 
Katol�kl�ğ�n�n leh�ned�r. B�r örnek vermek gerek�rse, d�n görevl�ler�n�n maaşlarının devlet 
bütçes�nden karşılanmasını talep eden b�r d�n� cemaat�n, h�yerarş�k ve bölgeler bazında teşk�latlanmış 
olması şarttır. Katol�k K�l�ses�’n�n bu şartı yer�ne get�rmes� h�ç de zor değ�ld�r. Ancak Müslüman 
cemaat�n böyle b�r şartı yer�ne get�rmes� çok zordur. Dolayısıyla Müslüman d�n görevl�ler�, devlet 
bütçes�nden maaş alamamaktadırlar (Torfs, 2008, s. 99-100). 

Belç�ka’da devlet, d�nler�n �ç �şler�ne ve doktr�ner sorunlarına müdahaley� yasaklamaktadır. 
Devlet, tanınan bütün d�nler�n d�n adamlarının maaş ve masraflarını karşılamaktadır. Öte yandan, 
gerçek şu k�, tanınan bu �nançlar arasında ayrım yapılır. Öyle k� Katol�kl�ğ�n, “tar�h� d�n” olma 
özell�ğ�nden doğan b�r ayrıcalığı vardır. Halkın %70’�n�n üyes� olduğu Katol�k K�l�se �le devlet 
arasında sıkı bağlar vardır. Bu nedenlerden dolayı, devletçe tanınmış d�nlere ayrılan yardımların 
%97’s�nden Katol�kl�k yararlanmaktadır (Kahraman, 2008, s. 66). 

İspanya’da s�stem; d�n özgürlüğü, eş�tl�k, tarafsızlık ve �ş b�rl�ğ� olmak üzere dört temel �lkeye 
dayanır. İş b�rl�ğ� prens�b�ne göre devlet k�l�selerle veya d�n� gruplarla tarafsızlık �lkes� çerçeves�nde 
�ş b�rl�ğ� gerçekleşt�r�r. Devlet ve k�l�seler karşılıklı olarak özerkt�r, ancak bu özerkl�k katı b�r ayrışma 
anlamına gelmez. Bununla beraber, anayasa �ş b�rl�ğ� �lkes�n� bel�rlerken sank� d�ğer cemaat ve 
k�l�selere göre daha ayrıcalıklı b�r konum ver�rces�ne açık b�r şek�lde Katol�k K�l�ses�nden bahseder. 
Buradak� amacın devlet tarafından Katol�k K�l�ses�’n�n açıkça desteklenmes� olmadığı, ters�ne 
tar�hsel ve sosyoloj�k b�r tesp�tten �baret olduğu �ler� sürülür. Bu sosyoloj�k nedenler, İspanyol 
toplumunun çoğunluğunun Katol�k olmasının sonucu olarak d�n h�zmetler�n�n k�l�seden, devlet 
okullarındak� d�n eğ�t�m�n�n de devletten bekleneceğ�ne �şaret eder (Mart�nez-Torron, 2008, s. 178-
182). 

1980 yasasının d�n� cemaatler� kontrol etmek �ç�n başvurduğu özel b�r yöntem çerçeves�nde, 
resmen tanınmak �steyen d�n� cemaatler�n Adalet Bakanlığı bünyes�ndek� D�yanet İşler� 
Başkanlığı’na bağlı D�n� Gruplar Tesc�l Da�res�’ne kaydolması gerek�r. Ancak bazı d�n� gruplara 
böyle b�r statüyü ne İspanyol mahkemeler� ne de sözü geçen da�re vermekted�r. Bu gruplar arasında 
Sc�entology K�l�ses� ve Moonculuk yer alır. Buradak� esas sorun, d�n�n anayasa veya d�ğer kanunlarda 
b�r tanımının yapılmamasıdır. Bu konuda mahkemece onaylanan uygulamasında Tesc�l Da�res�, Batı 
kültüründe mevcut olan tek tanrılı geleneğe göre b�r d�n tanımını temel alır. Bu nedenle, d�n� b�r grup 
olarak onaylanması �ç�n b�r grubun, aşkın varlık �nancına, dogmat�k ve ahlak� öğret�lere, bel�rl� b�r 
�badet b�ç�m�ne ve d�n adamları veya sorumlu l�derler� bulunan b�r örgütlenmeye sah�p olması gerek�r 
(Mart�nez-Torron, 2008, s. 184). 
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1979’da Vat�kan �le yapılan Concordat anlaşması ve 1992’de Protestan, Yahud� ve Müslüman 
federasyonlarıyla yapılan anlaşmaların hayata geç�r�lmes�yle �lg�l� kr�terler ele alındığında, �k� farklı 
�l�şk� düzey�n�n olduğunu görülür. İlk�, Katol�k K�l�ses�yle olan �l�şk�, �k�nc�s� de Protestan, Yahud� 
ve Müslüman cemaatler�yle olan �l�şk�d�r. Anlaşılacağı üzere Katol�k K�l�ses�yle �l�şk�ler azam� 
düzeyded�r (Mart�nez-Torron, 2008, s. 190). 

Mevcut uygulamalarda da Katol�k K�l�ses�ne özel olarak tanınan ayrıcalıklar devam etmekted�r. 
Örneğ�n d�n adamları konut verg�s� muaf�yet�nden faydalandırılmakta, Katol�k d�n adamları devletten 
mal� yardım almaktadırlar. Aynı şek�lde, mensuplarının çokluğundan dolayı sadece Katol�k K�l�ses� 
yasal düzenlemelerden tam olarak yararlanmakta ve sadece Katol�k va�zler bütün okullarda, 
hastanelerde ve kışlalarda görev alma olanağına sah�p kılınmaktadır. Okullarda d�n eğ�t�m� k�l�se 
tarafından organ�ze ed�lmekte, �lk ve orta derecel� okullarda bu eğ�t�m devlet tarafından f�nanse 
ed�lmekted�r (Kahraman, 2008, s. 67). 

İrlanda Anayasası’nda (1937), “bütün otor�teler�n kend�s�nden doğduğu ve �nsan eylemler�n�n 
olduğu kadar, devlet �craatlarının zamanın sonunda kend�s�ne boyun eğeceğ� kutsal üçlü tesl�s” 
esasına dayandığı ve “hükümet�n bütün güçler�; yasama, yürütme ve yargı, kaynağını Tanrının 
önünde halktan aldığı” bel�rt�lm�şt�r. İspanya ve İtalya’da olduğu g�b� İrlanda’da da Katol�kl�ğ�n 
gücüne şah�t olunur. Anayasa, devletle k�l�sen�n ayrılığını açıklamakta, bütün d�n� cemaatler 
arasından b�r�n� savunmayı yasaklamaktadır. Y�ne anayasaya göre tüm k�l�seler gerçekleşt�rd�kler� 
faal�yetler�n masraflarını kend� kaynaklarından karşılamaktadırlar. Ancak İrlanda’da Katol�kl�ğ�n 
tamamen farklı b�r kurumsal statüsü vardır. Anayasa, yalnızca Tanrı ve tesl�s �nancına 
başvurmamakta, bununla beraber Katol�kl�ğ�n etk�s�ne de g�rmekted�r. Pek çok kamu h�zmet�nde 
devlet�n yetk�l� kıldığı Katol�k K�l�ses� bunların öneml� b�r bölümünü yer�ne get�rmekted�r 
(Kahraman, 2008, s. 67-68). 

D�n� hürr�yet�ne �l�şk�n sorunlar devam etmekle b�rl�kte anayasasına göre la�k b�r devlet olan 
Rusya’da, “geleneksel topluluk” kavramı d�nler�n hukukunun temel�n� oluşturur (Baubérot, 2008, s. 
112). 988’de Ortodoksluğu seçen Ruslar, d�n ve devlet �l�şk�s� bakımından Doğu Roma 
İmparatorluğu’nda geçerl� olan ve devlet �le k�l�sen�n eş�t ve uyumlu olmasına odaklanan model� 
ben�mser. Buna göre, tarafların hem b�rb�r�n� desteklemes� hem de karşı tarafın yetk� alanına 
müdahale etmemes� ve bağımsızlığına zarar verecek davranışlarda bulunmaması gerek�r. D�ğer b�r 
dey�şle k�l�se, devlet�n s�yas� amaçlarını desteklerken devlet de d�n�n koruyucusu rolünü üstlenm�şt�r. 
1997 yılında kabul ed�len kanun çerçeves�nde, b�r taraftan Ortodoks Hr�st�yanlık, Bud�zm, Musev�l�k 
ve İslam Rusya’nın geleneksel d�nler� olarak kabul ed�l�rken, d�ğer taraftan da har�c� �nançların 
eylemler�ne kısıtlamalar get�r�lm�şt�r. İlg�l� kanunun d�ğer b�r sonucu da Rus Ortodoks K�l�ses�’n�n 
d�ğer d�nî kuruluşlar arasındak� ayrıcalıklı statüsünün vurgulanmasıdır (Akh�yadov, 2019). 

2000’lere gel�nd�ğ�nde Rus Ortodoks K�l�ses�n�n kazandığı bu ayrıcalıklı konumun başlattığı 
k�l�se ve devlet arasındak� s�yas� �tt�fak büyük ölçüde resmîleşm�şt�r. Put�n dönem�nde, Sovyetler 
B�rl�ğ� tarafından el konulan k�l�se mülkler�n�n �ades�n� kararlaştıran yasanın kabul ed�lmes�yle k�l�se 
ülken�n en büyük toprak sah�pler�nden b�r� hal�ne gelm�şt�r. Bunun yanı sıra, Rus Ortodoks K�l�ses� 
sosyal hayattak� rolünü büyük ölçüde gen�şleten haklara sah�p olmuştur. 2014 sonrasında Kreml�n ve 
Rus Ortodoks K�l�ses� Put�n’�, Rusya’nın Batıya karşı koruyucusu olarak göstermeye başlamıştır. 
Meden�yetler çatışması üzer�nden yapılan bu tasv�rde Batı, Rus m�ll� k�ml�ğ�n� değ�şt�rmeye ve 
devlet� güçsüzleşt�rmeye çabalayan b�r düşman olarak tanımlanmıştır. Rus Ortodoks K�l�ses� bugün 
geld�ğ� noktada ülken�n �ç ve dış pol�t�kasında devlet�n kullandığı b�r yumuşak güç aracı hal�ne 
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gelm�şt�r (Akh�yadov, 2019). Sonuç olarak Ortodoksluk, Doğu Roma ve Rusya örneğ�nde de olduğu 
g�b� hep devlete bağlı olarak gel�şm�şt�r. Karşılıklı b�r etk�leş�m olsa da son kertede devlet baskındır. 
K�l�se devlete bağlı, ona paralel hareket eden b�r yapılanma olmuştur. 

D�n özgürlüğünü b�r�nc� özgürlük şekl�nde tanımlayan Amer�ka B�rleş�k Devletler� 
Anayasasının bu yaklaşımı, s�yasal yelpazen�n tüm renkler� tarafından da kabul ed�lm�şt�r. D�n 
özgürlüğü üzer�ndek� bu mutabakatı anlamak �ç�n, 17. yüzyılda Avrupa’dak� Katol�k-Protestan 
mücadeleler�nden kaçanların kurduğu kolon�ler�n ABD’n�n kurucusu ve anayasayı hazırlayan 13 
eyalet�n köken�nde olduğu göz önünde tutulmalıdır (Türe, 2020, s. 416). ABD’de d�n özel alana a�t 
b�r mesele olarak kabul ed�l�r ve h�çb�r d�n devlet yardımlarından yararlanamaz. Ancak k�l�seler�n, 
d�ğer vakıf ve dernekler g�b� gel�r verg�s�nden muaf tutulması söz konusudur. D�n eğ�t�m�, çoğunlukla 
k�l�se örgütler�nce üstlen�lm�şt�r. Devlet, d�n ve mezhepler arasında ayrım yapmamak şartıyla d�n� 
okullara da verg� muaf�yet� uygulamaktadır. Bu nedenle devlet�n d�ne yardım etmemes�ne yönel�k 
kural çok da kes�n değ�ld�r. D�n� kuruluşlara yapılan yardımlarda sağlanan verg� muaf�yet� �le d�n� 
kuruluşların bazı kamu kurumlarından faydalanması, devlet yardımının örnekler�d�r. Mahkeme, genel 
olarak teor�de ve prat�kte k�l�se ve devlet�n ayrılmasında ısrar etse de bazen uygulamada bu ayrılığı 
gevşetmen�n yollarını bulmuştur. Bu hal�yle mahkeme, Amer�kan toplumunun öneml� çoğunluğunun 
tutumunu yansıtmaktadır. Bunun sebeb� toplumun, k�l�se-devlet ayrılığını �lke olarak desteklemes�ne 
rağmen, özel durumlarda devlet�n d�ne olan desteğ�ne sıcak bakmasıdır. Sonuç olarak da ortaya 
karışık hukuk� prat�kler çıkmaktadır (Türe, 2020, s. 416-417). 

Son yıllardak� d�n �le devlet arasındak� ayrım duvarının sözü ed�len bazı uygulamalarla �hlal 
ed�lmeye çalışılması tartışmaları beraber�nde get�rm�şt�r. 2000’lerde George W. Bush dönem�nde 
İnanç Temell� G�r�ş�mler’e devlet desteğ� sağlanmasının uygulamaya konulması konusu bu 
gel�şmeler�n başında gel�r. Devlet�n ulaşamadığı vatandaşlara sosyal h�zmet veren d�n� örgütlere 
devlet tarafından f�nans desteğ� sağlanması Amer�kan kamuoyunda sekülerl�k tartışmalarını berabe-
r�nde get�rm�şt�r. Söz konusu uygulama her ne kadar �t�razlar alsa da toplum �ç�n faydalı kabul 
ed�lerek sürdürülmekted�r (Albayrak, 2015, s. 189). 

ABD’de d�n-devlet yakınlaşmasını eğ�t�m alanındak� gel�şmelerde de görmek mümkündür. 
Devlet�n, çocuklarının eğ�t�m� �ç�n yardıma �ht�yaç duyan a�leler� desteklemek üzere ver�len eğ�t�m 
çek�n�n, d�n� okulları seçen a�leler� de kapsaması tartışmalara neden olmuştur. D�n eğ�t�m�n�n devlet 
okullarında ver�lmey�ş� d�kkate alındığında, devlet�n çocuklarına d�n� eğ�t�m� ver�lmes�n� seçen 
a�leler� desteklemes�, k�m� toplum kes�mler�nce de devlet�n vatandaşlarına karşı b�r görev� olarak 
yorumlanmıştır (Albayrak, 2015, s. 190). 

D�n-Devlet Ayrılığı 

Fransa’da teor�k olarak, d�nler�n ve �nançların tam b�r eş�tl�ğ� söz konusudur. Prat�kte �se Fransız 
la�kl�ğ� üç s�stem� b�rleşt�r�r: B�r�nc�s� devlet d�n� (Guyana’da Katol�kl�k, Mayotte’ta İslam�yet), 
�k�nc�s� Alsace Moselle’de tanınan d�nler (papalıkla yapılan sözleşmeyle b�rl�kte) ve sonuncusu 
büyük ölçüde hâk�m olan s�stem, yan� ‘katı’ olarak adlandırılan ve tanınan d�nler s�stem�n�n bazı 
unsurlarını almakla b�rl�kte herhang� b�r d�ne resm� b�r n�tel�k de vermeyen ayrılık s�stem�d�r. 
Fransa’da d�nler�n, s�v�l toplumun b�r parçasını meydana get�rmeler� sebeb�yle devlet�n onlarla 
b�rtakım bağlantı noktaları bulunmaktadır. Devlet�n farklı d�nlere yaptığı yardım dolaylıdır; b�r 
taraftan d�ğer derneklere yapıldığı g�b� d�n� derneklere de verg� �nd�r�m� ve muaf�yet� sağlanmakta, 
d�ğer taraftan d�n�, felsef� ve d�ğer derneklere toplumsal etk�nl�kler� yer�ne get�rmeler� neden�yle 
yardım yapılmaktadır (Baubérot, 2008, s. 112-114). 
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Fransa’da halkın d�n� konulardak� �stekler�n� karşılama sorumluluğunu üstlenen bel�rl� b�r kamu 
kurumu yoktur. B�reyler veya özel kuruluşlar, bu yöndek� talepler�n� karşılamak üzere, yerel eğ�t�m 
�dareler�ne; orta derecel� okullarda d�n h�zmetler� �ç�n (şapel açmak vb.) yerel okul �dareler�ne; 
hap�shane ve hastanelerde d�n h�zmetler� �ç�n hap�shane ve hastane �dareler�ne müracaat edeb�l�r. D�n� 
gruplar okul, gençlere yönel�k yurt, kurs veya kend� d�led�kler� şek�lde başka mekanlar oluşturab�l�rler 
(Messner, 2008, s. 120). Bu durum, kamu alanlarının d�n� karakter taşımama �lkes� �le zıt düşmekted�r.  

1905 tar�hl� “K�l�se �le Devlet�n Ayrılması Kanunu”na tab� olan Katol�k K�l�ses�n�n bölge 
p�skoposlarının tay�n� �le �lg�l� olarak devletle �st�şarede bulunması gerekmekted�r. Buna göre, 
Par�s’tek� Papalık tems�lc�s�, Vat�kan’ın Fransa Dış�şler� Bakanlığı’na Fransa’da bölge p�skoposu 
olarak tay�n etmek üzere bel�rled�ğ� papazlara Fransız hükümet�n�n s�yas� açıdan herhang� b�r 
�t�razının olup olmadığını sormakla yükümlüdür. Bu, Fransız hükümet�n�n atamalar üzer�nde b�r veto 
hakkı bulunduğu anlamına gelmez, sadece Fransız hükümet� �le �st�şare ed�lmes� gerekt�ğ�n� �fade 
eder (Messner, 2008, s. 124). 

Papanın doğum kontrolüne �l�şk�n yasağına rağmen, 1975’te bunu b�r c�nayet olarak 
n�telend�ren doktorlar �ç�n v�cdan� ret öngören b�r hükümle b�rl�kte kürtaja �z�n ver�l�r. Bu tür yasalar, 
her yerde yalnızca d�n� b�r hükmün yasa düzey�nde artık hâk�m olamayacağı anlamına gelmez ama 
aynı zamanda devlet�n gelenek göreneğe �l�şk�n bell� tutumların kamu otor�tes�yle değ�l de b�rey�n 
v�cdanıyla �lg�l� olduğunu kabul ett�ğ� anlamına da gel�r (Baubérot, 2008, s. 91). 

Avrupa’nın en seküler toplumlarından olan Fransa, d�n� grupların ve d�nler�n devlet tarafından 
tanınmasını ve desteklenmes�n� la�kl�k �lkes�ne aykırı bulur. Fakat son zamanlarda devlet, devlet 
okulu öğretmenler�n�n d�n�n toplumdak� etk�s� ve yer� konusunda eğ�t�ld�ğ� b�r kuruma (Avrupa D�n 
B�l�mler� Enst�tüsü) f�nans desteğ� sağlamaktadır. Bunun yanında Fransa bugün göçmenler üzer�nden 
d�n� gruplarla ve d�nle �ş b�rl�ğ� yapma gereğ� duymaktadır. Örneğ�n Müslümanları tems�l etmek �ç�n 
İç�şler� Bakanlığı, Fransız Müslüman İbadet Konsey�’n�n oluşturulmasında öneml� görevler yer�ne 
get�rm�şt�r. Sadece bu gel�şmeler b�le Fransa’dak� ayrımın esk�den olduğu kadar kesk�n durumda 
olmadığını göstermekted�r (Albayrak, 2015, s. 191). 

D�n ve devlet�n katı olarak adlandırılan ayrılığı b�le d�n�n bütün kurumsal yönler�n�n sona 
ermes�ne zorunlu olarak yol açmaz. Katol�k K�l�seler�n�n kamu mülkler� olarak kalmaya devam ett�ğ� 
ve saygılı b�r şek�lde d�n� faal�yetlere tahs�s ed�ld�ğ� Fransa’dak� ayrılık b�ç�m�n�n karmaşıklığı, bu 
yapıların yerel hatta ulusal ölçekte k�ml�k bel�rley�c� olarak bell� b�r rol oynamaya de facto olarak 
devam ett�ğ�n� göstermekted�r. ABD, k�l�seler�n en açık b�r şek�lde asosyat�f olarak �şled�ğ� ülked�r. 
Bu, d�nsell�kten soyulmuş ve s�yasetle �l�şk�l� b�r yurttaşlık d�n�n�n toplumsal varlığını önlemez. Bu 
d�n, kend�s�n� özell�kle kr�z dönemler�nde (XIX. yüzyıldak� �ç savaşta L�ncoln örneğ�nde olduğu g�b�) 
ortaya koyar. Kurumsal ayrılık (d�n ve devlet�n ayrı olması hal�) h�çb�r zaman mutlak değ�ld�r; k� bu 
ayrılığın gerçekte var olmadığı anlamına gelmez (Baubérot, 2008, s. 75). 

Ele alınan örnekler�n ardından şunu söylemek mümkündür: la�kleşmeyle b�rl�kte d�n artık 
�kt�dar söylem�ne dah�l olmama eğ�l�m� taşır ve kend�s�ne bağlı olanlar tarafından özgürce kabul 
ed�len b�r otor�te kullanır. Ancak s�yasal �kt�dar bütün d�n� boyutlardan aynı şek�lde sıyrılmış mıdır? 
Carl Schm�tt “devlet�n modern teor�s�n�n bütün ver�ml� kavramları, sekülerleşt�r�lm�ş teoloj�k 
kavramlardır” der; söz konusu kavramlarda kötünün b�r antropoloj�s�yle, kurtarıcı b�r �kt�dar 
kavramıyla ve bölünmez, olumsuz, mutlak b�r güç olarak egemenl�ğ�n tems�l�yle tekrar karşılaşılır. 
Modern�te tarafından hedeflenen rasyonel özerkl�k, her şeyden önce meşrulaştırma süreçler�n�n 
kr�z�ne yol açan b�r projed�r. Bu değerlend�rmelerden yola çıkarak, devlet�n la�kl�k karşısında ortaya 
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koyduğu �k�rc�kl� tutum gözler önüne ser�leb�l�r. La�kleşt�r�c� düzenlemeler� yapan, la�kl�ğ� teşv�k 
eden, d�n� a�d�yet �le yurttaşlığı ayıran devlett�r. Bununla b�rl�kte, devlet d�n� kontrol altına almaya 
çalışab�l�r, kend�s�n� meşrulaştıran d�n� formları ayrıcalıklı kılab�l�r, rasyonel ve sınırlı bağlılık 
b�ç�mler�yle yet�nmeyerek b�r �nanma b�ç�m�n� hayata geç�rmeye çalışır (devlet demokrat�k olsa b�le 
sonuç değ�şmez). Artık, en azından onu tanımladığımız anlam bakımından la�k b�r f�gürle karşı 
karşıya değ�l�zd�r (Baubérot, 2008, s. 81-82). 

Hem d�n hem s�yaset kurumu �nsanları b�r arada yaşatmak �ç�n kurallar koymaktadır. 
Dolayısıyla toplumsal hayat �ç�n her �k� kurumun da varlıklarını devam ett�rmeler� zorunludur. Batı 
dünyasındak� sekülerleşme sürec� tamamen Hr�st�yanlığın kend�ne has tar�h� deney�m�n�n �çer�s�nde 
meydana gelm�şt�r. Bel�rt�lmes� gereken b�r husus şudur k�, Batı ülkeler�nde d�n değ�l k�l�se s�yasal 
s�stem�n dışına çıkarılmıştır. Buradan hareketle, ben�msenen la�kl�k prens�b� de d�n� toplumsal 
alandan soyutlamayı değ�l, devlet�n d�n ve v�cdan özgürlüğünü tam anlamıyla güvence altına almaya 
�l�şk�n b�r tutumu olarak �şlemekted�r (İmamoğlu, 2001, s. 106). 

Günümüzde de d�n, toplumsal hayatın tüm alanlarında etk�nl�ğ�n� sürdürmekted�r. Bu durum, 
s�yaset�n ve devlet �şler�n�n d�nden bağımsız b�r şek�lde düşünülmes�n� engellemekted�r (Ç�fç�, 2012, 
s. 196). Ulus devletler toplumun b�leşt�r�c� unsurlarını kontrol etme amacıyla bürokras�n�n gücünü 
etk�n şekl�de kullanmaktadır. D�nsel öğret�ler devlet�n �stend�k vatandaşlar üretmes�nde d�ğer sosyo-
kültürel değerlerle b�rl�kte devlet�n �deoloj�k aygıtları aracılığıyla b�reye aktarılmaktadır (İpek, 2018, 
s. 40). D�n�n b�r d�ğer �şlev� de toplumsal kontrol, yan� �nsanları toplum kuralları ç�zg�s�nde tutmaya 
yardım etmekt�r. D�n, k�ş�n�n b�l�nc�n� �şleyerek toplumsal kuralların v�cdanlarda köklü b�r şek�lde 
yer ed�nmes�n� sağlar. Bu gerçekleşmed�ğ� zaman, dıştan gelen kontrolün fazla etk�l� olacağını �ler� 
sürmek oldukça zordur (Özdem�rc� ve Çolak, 2000, s. 9). Devlet�n s�yasal konjonktüründe d�n�n 
�şlevsell�ğ� toplumu kolekt�f olarak b�r arada var eden değerler� kutsamaktadır (İpek, 2018, s. 35). 

D�n, get�rd�ğ� ahlâkî ve manevî değerler�yle tüm toplumu, dolayısıyla s�yaset yapanları da 
doğal olarak etk�leyecekt�r. Bu çerçevede s�yasî alanın d�n�n etk�s�nden b�r bütün olarak arındırılması 
mümkün değ�ld�r. D�n�n s�yasete alet ed�lmes� demek, tamamen beşerî b�r faal�yet olarak s�yaset �cra 
ed�l�rken d�n�n kutsallığından yararlanmaktır.  

Bugün çoğu yerde d�ne bağlı devlet s�stem�n�n yer�ne artık toplum �ç�n devlete bağlı d�n 
s�stem� geçm�şt�r. Bu s�stemde la�kl�k adı altında d�n� kural ve yasalar devlet hayatından çıkarılmış, 
d�n ve devlet �şler� b�rb�r�nden ayrılmıştır. Bu ayrılma her ne kadar hukuken olsa da d�n� kurum ve 
örgütler�n devlete karşı özerk b�r poz�syon alması gerek�rken bu yapı özelde �kt�dardak� hükümet�n, 
genelde �se devlet�n kontrolü altına alınarak d�n �şler� pol�t�k b�r araca dönüşeb�l�r (Aygen, 2019, s. 
528). 

D�n, s�yasetle olan �l�şk�s�n�n �çer�ğ�ne göre, s�yasal yaşamın k�m� zaman nesnes�n� k�m� 
zaman da öznes�n� oluşturmaktadır. Dünyanın b�rçok ülkes�nde d�n ya da onu tems�l eden kurumlar 
sosyal ve s�yasal hayatın �ç�nded�rler (Turan, 2012, s. 74). Bu �k� kurumun kurumsal ayrılığı, onların 
olgusal olarak tam anlamıyla ayrılmasına yol açmamıştır. Hatta bazı toplumlarda d�n faktörü s�yasal 
kültür açısından, özell�kle s�yasal seç�mler söz konusu olduğunda sosyo-ekonom�k statü ve sınıfsal 
a�d�yetten daha büyük rol oynayab�lmekted�r. D�nler, �nsanlar üzer�ndek� etk�s� neden�yle her dönem 
�kt�dar odağı �le �lg�l� olmuş ya da d�ndar �nsanların �kt�dar mücadeles� neden�yle d�nler�n s�yasetle 
yakın b�r bağı olmuştur (Turan, 2012, s. 90). 
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Toplumsal a�d�yet bağları �nsanların s�yasal kararları üzer�nde öneml� b�r etk�ye sah�pt�r ve 
b�reyler karar alma sürec�nde a�t oldukları yapılarda üret�len s�yasal görüşler� desteklemekted�rler. 
D�n�n algısı, d�ne bağlılık, d�n� a�d�yet ve d�nsel uygulamaları gerçekleşt�rme düzey� �nsanın s�yasal 
hayata katılma yönünü, seç�mler�n� ve s�yasal part�lerden beklent�ler�n� şek�llend�rmekted�r. 
Dolayısıyla b�r ülken�n la�k olup olmaması, d�n�n s�yasal hayatta etk�l� olmasının önünde engel 
oluşturmamaktadır (Turan, 2015, s. 89). 

Özell�kle çok kültürlü toplumlarda yaşayan farklı �nanç gruplarına yönel�k d�nsel tolerans ya 
da baskı, ötek�leşt�rmelere neden olmaktadır. S�yaset d�n �l�şk�s�nde pol�t�kacıların söylem ve 
eylemler� çok kültürlü toplumlarda daha büyük önem arz etmekted�r (İpek, 2018, s. 49). Bu noktada 
öneml� olan yalnızca devlet�n d�n�n etk�s�nden kurtulması, d�n� �nançların ve otor�ten�n devlet �şler�ne 
karışmaması değ�l, d�n�n de b�r kurum olarak devlet etk�s�nden kurtulması �ç�n d�nler karşısında 
devlet�n tarafsız kalması ve farklı d�nlere bağlı olanlar arasında herhang� b�r ayrım yapmamasıdır 
(Aygen, 2019, s. 518). 

Sonuç 

İkt�dar elde ed�ld�ğ�nde �nsanların ona �taate nasıl razı ed�leceğ�, başka b�r dey�şle meşru�yet�n tes�s� 
ve rıza alma temel b�r sorun hal�ne gel�r. Tar�hte, hükümdarın kend�s�n� tanrı �lan ett�ğ� örneklerden 
tek tanrılı d�nlerde tanrının seçt�ğ�, �şaret ett�ğ� ve onun �rades�yle yönet�c� olunduğu örneklere kadar 
d�n s�yaset �l�şk�s� görülmekted�r. Yönet�c� ne kadar tanrının kend�s� değ�l, onun seçt�ğ� b�le olsa esas 
olan tanrısallıktır. Ona karşı çıkmak b�r anlamda Tanrının seçt�ğ�ne karşı çıkmak demekt�r. 

Hr�st�yanlıktak� k�l�se h�yerarş�s� ve Papalık kurumu da Orta Çağ’da aynı mantıkla �şlem�şt�r. 
Tanrının b�r k�ş�y� seçmes�, Papanın takd�s etmes�yle onaylanmış olmaktaydı. Böyle b�r durum, d�nsel 
kurum olan papalığın s�yasal kurum üzer�nde güçlü b�r hegemonyasına �şaret eder. Bu duruma, 
s�yaseten bölünmen�n b�r sonucu olarak ele alınan Katol�k-Ortodoks �nançları açısından bakılacak 
olursa; Katol�k �nancında d�n-s�yaset �l�şk�s�nde karşılıklı etk�leş�m�, Ortodoks �nancında �se devlet�n 
baskın olduğu karşılıklı �l�şk�y� örnek göstermek mümkündür. Reform sonrası dönemde meydana 
gelen gel�şmelerle, hükümdarlık-meşru�yet hakkının b�r anlamda gökten yere �nm�ş olmasıyla artık 
toplumsal sınıflar vasıtasıyla gel�şen s�stemlerde meşru�yet toplumsal rızaya bağlı hale gelm�şt�r. 
Fakat bu durum, d�nsel söylem�n tamamen etk�s�n� y�t�rd�ğ� anlamına gelmem�şt�r. Çünkü, f�k�rler� 
etk�lemen�n en kolay yollarından b�r�s� d�nsel söylemlerd�r. 

Protestanlık sonrası tar�hsel süreçte kral veya devlet yönet�c�s�n�n hep k�l�sen�n üstünde 
olduğu görülmekted�r. D�n-devlet �l�şk�ler� la�kl�ğe geç�ş sonrası süreçte ve günümüzde de ülkeler�n 
tar�h�, toplumsal, s�yas� ve ekonom�k gel�ş�mler�n�n farklı oluşu neden�yle değ�ş�kl�k göstermekted�r. 
Örneğ�n Katol�k K�l�ses�’n�n ülkelerle çeş�tl� sözleşmeler� vardır. Bunun sebeb� Katol�k K�l�ses�’n�n 
b�r kurumsal h�yerarş�k yapılanma olmasıdır. Bunun yanında Vat�kan’ın ayrıca bağımsız b�r devlet 
olması sebeb�yle Papa’nın hem d�n� l�der hem de devlet başkanı olarak kabul görmes�d�r. D�ğer b�r 
örnek olarak Lordlar Kamarasında p�skoposların yer�n�n olması, onların sadece d�n� k�ml�kle değ�l 
s�yasal unvanlara da uygun �t�bar görmeler� anlamına gel�r. Hr�st�yanlığın farklı mezhepler�n�n 
devletle olan �l�şk�ler� de farklılık serg�lemekted�r. Dolayısıyla tek b�r la�kl�k veya d�n-s�yaset prat�ğ� 
yoktur. Eğ�t�m, sağlık, �badet başta olmak üzere çeş�tl� alanlarda k�l�sen�n farklı derecelerde akt�f 
olduğu b�r s�stem bulunmaktadır. İl�şk�ler ayrılıkçı, �ş b�rl�kç� ya da destekç� g�b� şek�llerde devam 
etmekted�r. Kurumsal olarak k�l�sen�n toplumsal ya da d�n�n b�reysel anlamda b�r gücü olmakla 
b�rl�kte devlet�n d�n üzer�nde çok daha güçlü b�r konumu olduğu söyleneb�l�r. Devlet�n, s�yaset ve 
tar�hle �l�şk�s�ne baktığımızda, d�n her zaman b�r aktör -kullanılan ya da kullanan b�r aktör- olarak 
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karşımıza çıkmaktadır. Sonuç olarak d�n�n h�çb�r zaman sadece b�r �nanç meseles� olmadığı ve 
s�yasetle karşılıklı olarak b�rb�r�n� etk�led�kler� söyleneb�l�r. La�kleşme, temel alınan ölçütlere göre 
farklı şek�lde değerlend�r�leb�l�r ve bunun prat�ğe dönüşmes� her ülken�n kend� tar�h� ve sosyal şartları 
çerçeves�nde gerçekleşm�şt�r. 

S�yasette halka d�n� söylemle h�tap ederek destek almak kullanılan b�r yöntem olmuştur. 
Çünkü s�yas� şeyler�n anlaşılmama, karşı tarafta yankı bulmama �ht�mal� her zaman vardır. 
Günümüzde k�l�selere toplumun her alanında yapılanma �mkânı ver�ld�ğ� çeş�tl� örneklerle de 
görülmüştür. Bunun sebeb� k�l�sen�n aynı zamanda kurumsal b�r yapılanma olması ve b�r aktör olarak 
hareket etmes�d�r. D�n s�yaset �l�şk�s� bağlamındak� karşılıklı �l�şk�; devlet�n d�ne faal�yet alanı 
açmasıyla, d�n�n de devlet�n faal�yetler�n� desteklemes�yle açıklanab�l�r. Sonuç olarak d�n kalıcı-
b�reyseld�r, s�yas� söylemler �se kurumsal olarak geç�c�d�r. D�ndarlık ve d�n b�lg�s� eşzamanlı 
olmadığından d�nsel söylem her zaman b�r alıcı (muhatap) bulab�l�r ve s�yaseten de değer�n� 
y�t�rmeyeceğ� söyleneb�l�r. 
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